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Exp.: 07-OPEN-00041.3/2026

ASUNTO: RESOLUCION DE INADMISION DE SOLICITUD ACCESO INFORMACION

Con fecha 22/01/2026 tuvo entrada en el registro de esta Consejeria la siguiente solicitud de acceso
a la informacidn publica, referida a:

"Acceso a expediente: A/SUM-006673/2024 Habiendo realizado un andlisis de cumplimiento
normativo sobre la documentacion publicada en la Plataforma de Contratacién del Sector Publico
relativa al expediente de referencia, se ha detectado una ruptura en la cadena de tracto sucesivo de
las actuaciones administrativas, asi como una posible falta de motivacion técnica en los criterios de
valoracidn, que requieren verificacion documental al amparo de la ley de transparencia, acceso a la
informacion publica y buen gobierno.

Las discrepancias documentales objetivas que motivan esta solicitud son:

1. Interrupcion de la trazabilidad de la oferta del Lote 8:

En el documento "Acto de Apertura de Ofertas" (Ref: 07/787732.9/24), pagina 4, consta que la
empresa ESSITY SPAIN S.L. presentd una oferta econémica para el Lote 8 de 0,1700 €, siendo este el
precio mas bajo (en empate con la adjudicataria Active Medical Disposable). En el documento
"Informe Técnico" (Ref: 07/679883.9/24), pagina 9, se listan los licitadores excluidos del Lote 8. La
empresa ESSITY SPAIN S.L. no figura en dicho listado de exclusiones. Sin embargo, en la "Propuesta de
Adjudicacién" y valoracion final del Lote 8, dicha oferta valida desaparece del baremo sin que conste
resolucion motivada de exclusion, desistimiento o inadmision, adjudicandose el lote sin computar
dicha proposicion econoémica.

2. Ausencia de soporte métrico en las exclusiones técnicas:

El Informe Técnico justifica la exclusion de licitadores en el Lote 8 basandose en criterios como "se
rompe con facilidad" o "relleno gelatinoso".

El Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT) no define parametros dinamométricos (fuerza de rotura
en Newtons) ni de viscosidad objetivables para sustentar dichas afirmaciones mediante férmulas, tal
como exige el procedimiento abierto simplificado abreviado (art. 159.6 LCSP).

SOLICITUD DE INFORMACION: En virtud de lo expuesto, y para garantizar el derecho a la fiscalizacién
de los fondos publicos, SOLICITO copia auténtica y acceso integro a los siguientes documentos que
deben obrar en el expediente administrativo y que no han sido publicados:

1. Resolucion administrativa o Informe Juridico motivado donde se declare la exclusion,

inadmision o desistimiento de la empresa ESSITY SPAIN S.L. en el Lote 8. En su defecto, certificacion
negativa de la existencia de dicho documento.
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2. Acta de la sesion de la Mesa de Contratacion donde se aplicaron los criterios de

desempate para

el Lote 8, dado que, segun el Acto de Apertura, existian dos ofertas con idéntico precio unitario mas
bajo (0,1700 €) correspondientes a las empresas ESSITY SPAIN S. L. y ACTIVE MEDICAL DISPOSABLE
S.A.U..

3. Informes de ensayo de laboratorio originales (fuente primaria) emitidos por organismo externo

o realizados internamente, que den soporte técnico a las afirmaciones "se rompe con facilidad" y
"relleno gelatinoso" utilizadas para excluir a los licitadores del Lote 8. Solicito especificamente los
datos brutos de las pruebas de traccidn y absorcion, no los resimenes valorativos.

4. Expediente de valoracion individualizada del criterio "Retorno de Humedad" para todos los

lotes, desglosando el calculo matematico aplicado para otorgar 2,25 puntos a un licitador frente a
9,00 puntos a otro en productos de idéntica clasificacion ISO, para verificar la correcta aplicaciéon de la
férmula de proporcionalidad. "

Una vez analizada su solicitud, se ha podido comprobar que la informacién solicitada se encuentra
incluida en las causas de inadmision recogidas en el articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
transparencia, acceso a la informacidon publica y buen gobierno, en concreto a la sefialada en el
apartado 1.e) de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion publica y
buen gobierno.

Por todo ello, de conformidad con lo establecido en los articulos 30, 34 y 43 de la la Ley 10/2019, de
10 de abril, de Transparencia y de Participacién de la Comunidad de Madrid, la D.G. Gestién Econdmico-
Financiera (Sermas)

RESUELVE

Inadmitir la solicitud relativa a “Tablets - Contrato A/SUM-006673/2024 — Apdsitos y Empapadores” de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 18.1.e) de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
transparencia, acceso a la informacién publica y buen gobierno, como quiera que la informacion
solicitada tiene un cardcter abusivo no justificado con la finalidad de transparencia de la Ley, que se
justifica de conformidad con la doctrina del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, en su Criterio
Interpretativo CI/003/2016, de 14 de julio de 2016, que considera que una solicitud puede considerarse
abusiva “cuando, de ser atendida, requiriera un tratamiento que obligara a paralizar el resto de la
gestidn de los sujetos obligados a suministrar la informacién, impidiendo la atencidn justa y equitativa
de su trabajo y el servicio publico que tienen encomendado, y asi resulte de acuerdo con una
ponderacion razonada y basada en indicadores objetivos”, asi como “cuando suponga un riesgo para los
derechos de terceros”.

En el caso que nos ocupa confluyen los dos supuestos mencionados. En primer lugar, la solicitud
efectuada conlleva la paralizacién real de la gestién de la unidad administrativa que tendria que
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destinarse con tal motivo, dada la amplitud y complejidad de la informacién requerida y, en segundo
término, respecto de determinados documentos requeridos, porque la Administraciéon no tiene la
obligacion de publicar aquella informacion que pueda perjudicar los intereses econdmicos y comerciales
de las empresas que dependen de ella. En concreto, informes cuyo contenido la mayor parte de las
empresas consideran como secreto empresarial y esencial para su posicion en el mercado vy
competencia leal entre ellas. Por otro lado, no concurre ningiin motivo, de naturaleza publica o privada,
que permita concluir que la solicitud planteada deba prevalecer sobre la proteccién de los intereses
econdmicos y comerciales legitimos de la empresa adjudicataria.

Contra esta resolucion cabe interponer:

1. Con caracter potestativo y previo a su impugnacién en via judicial contencioso administrativa, la
reclamacion regulada en el articulo 47 de la Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y de
Participacién de la Comunidad de Madrid, ante el Consejo de Transparencia y Proteccion de
Datos de la Comunidad de Madrid, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de la
notificacion de la presente resolucién.

2. Recurso ante el drgano competente de la jurisdiccién contencioso-administrativa, en el plazo de
dos meses contados desde el dia siguiente al de la notificacion del presente acto.

Madrid, a fecha de firma
EL DIRECTOR GENERAL DE GESTION ECONOMICO-FINANCIERA
Por Suplencia (Resolucion 376/2024, de 13 junio, de la Viceconsejera de Sanidad)
EL CONSEJERO DELEGADO DE LA AGENCIA DE CONTRATACION SANITARIA
DE LA COMUNIDAD DE MADRID

José Nieves Gonzalez
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