* ok ok ok
* %k

Comunidad
de Madrid

Direccion General de Urbanismo
CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, AGRICULTURA E INTERIOR

MEMORIA EXTENDIDA DEL ANALISIS DE IMPACTO NORMATIVO DEL PROYECTO DE
DECRETO, DEL CONSEJO DE GOBIERNO, POR EL QUE SE CREA Y REGULA LA
ACELERADORA URBANISTICA DE LA COMUNIDAD DE MADRID

REVISION: SEPTIEMBRE- OCTUBRE DE 2025

FICHA DE RESUMEN EJECUTIVO

Consejeria/Organo
proponente

Consejeria de Medio Ambiente, | Fecha Julio de 2025

Agricultura e Interior o
Revisidén: agosto,

Direccién General de Urbanismo septiembre y
octubre de 2025

Titulo de la norma

Decreto, del Consejo de Gobierno, por el que se crea y regula la
Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid

Tipo de memoria

u Extendida |:| Ejecutiva

OPORTUNIDAD DE LA PROPUESTA

Situacion que
regula

se

Creacion de la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de
Madrid




* ok ok ok
* %k

Comunidad

Direccion General de Urbanismo
CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, AGRICULTURA E INTERIOR

de Madrid
Objetivos que se L . . "
persiguen - Asistir a los municipios, previo el correspondiente encargo, en las

fases de tramitacion de instrumentos de ordenacién urbanistica y del
territorio que requieren de informes sectoriales preceptivos segun la
legislacidn vigente.

- Acortar los plazos de solicitud mediante la peticion simultdnea y
automatizada de los mismos y de recepcién de informes sectoriales, a
través de la tramitacién centralizada, y con apoyo en las herramientas
tecnoldgicas adecuadas.

- Ofrecer una mesa de colaboracién, cooperacion y coordinacion
entre las distintas unidades, autondmicas y estatales, competentes para la
emision de informes sectoriales al planeamiento urbanistico y territorial.

- Velar por el cumplimiento de los plazos recogidos en la legislaciéon
sectorial, a través del seguimiento en tiempo real de las fechas de peticion
y recepcion de informes.

- Reducir plazos de tramitacion de los instrumentos de
planeamiento mediante la agilizacién de la solicitud y emision de informes,
y la puesta a disposicion de todos los informantes de los mismos textos y
de larecepcién de los demds informes preceptivos, otorgando con ello una
mayor certeza que facilite procesos urbanisticos mas agiles.

- Disponer de una plataforma de seguimiento de los tiempos medios
de tramitacién que faciliten, en su caso, la identificacidon de barreras y la
puesta en marcha de iniciativas de agilizacién y mejora.

- Identificar los problemas vinculados a cuestiones sustantivas en la
emisién de informes sectoriales para, en su caso, impulsar las mejoras
procedimentales, organicas, o normativas que procedan.

- Acordar la especial relevancia para el territorio de aquellos planes
gue puedan requerir de tramitacién preferente o urgente.

- Garantizar el rigor y calidad de los informes sectoriales emitidos en
la tramitacion de los instrumentos de ordenacidon del territorio y
urbanisticos.
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Principales Se han considerado diferentes alternativas, que pueden clasificarse en
alternativas dos tipos.
consideradas A) Alternativas no regulatorias:

- Mantener la tramitaciéon tal y como estd, sin introducir nuevas
herramientas para los municipios que faciliten y agilicen la
tramitacion de los distintos instrumentos de planeamiento que se
encuentran en el dmbito subjetivo de este decreto.

B) Alternativas regulatorias:

- Proceder a la revision completa de la Ley del Suelo de la Comunidad
de Madrid.

- Regular una nueva herramienta, y o6rgano, que permita la
centralizacidn, gracias a las nuevas tecnologias, de la solicitud y
recepcion de informes sectoriales, que facilite y agilice la
tramitacién de los distintos instrumentos de planeamiento que se
encuentran en el ambito subjetivo de este decreto. Esta es la opcién
que se ha elegido, por ser la mas apropiada para solucionar la
dilacién en la tramitacidn sin alterar el procedimiento actual de los
instrumentos de planeamiento y ordenacion del territorio.

CONTENIDO Y ANALISIS JURIDICO

Tipo de norma Decreto

Estructura de la

norma El proyecto normativo consta de una parte expositiva y otra dispositiva

compuesta por doce articulos, integrados en cuatro capitulos, asi como
cinco disposiciones adicionales y tres disposiciones finales.
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Informes a los que se
somete el proyecto

d)

e)

h)

j)

k)

Informes que se han solicitado simultdneamente:

Informe de coordinacién y calidad normativa de Secretaria General
Técnica de Consejeria de Presidencia, Justicia y Administraciéon
Local.

Informe de impacto presupuestario de la Direccién General de
Presupuestos, de la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo.
Informe de impacto en materia de personal de la Direccion General
de Recursos Humanos, de la Consejeria de Economia, Hacienda y
Empleo.

Informe sobre el impacto econdmico, en la defensa de la
competencia, empleo y la unidad de mercado, de la Direccién
General de Economia e Industria, de la Consejeria de Economia,
Hacienda y Empleo.

Informe de impacto por razén de género, de la Direccién General
de la Mujer de la Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos
Sociales.

Informe sobre el impacto en la infancia, en la adolescenciay en la
familia, de la Direccién General de Infancia, Familia y Fomento de
la Natalidad de la Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos
Sociales.

Informe sobre el impacto en los municipios de la Federacién de
Municipios de Madrid.

Informes de las secretarias generales técnicas de las consejerias.

Informes que se han solicitado posteriormente:

Informe sobre calidad de los servicios de la Direccidon General de
Atencion al Ciudadano y Transparencia, de la Consejeria de
Presidencia, Justicia y Administracién Local.

Informe de la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Medio
Ambiente, Agricultura e Interior.

Informe de la Abogacia General.

Dictamen de la Comisidon Juridica Asesora.
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Tramites de
participacion:

Consulta publica,
audiencia e
informacion publica

Si bien se considera que la propuesta normativa no tiene un
impacto significativo directo en la actividad econémica ni impone
obligaciones relevantes para el destinatario, se ha procedido al
trdmite de consulta publica previa prevista en el articulo 60 de la
Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia de la Comunidad de
Madrid, y en el articulo 5 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo,
del Consejo de Gobierno, por el que se regula y simplifica el
procedimiento de elaboracidn de las disposiciones normativas de
caracter general en la Comunidad de Madrid, a través del Portal
de Transparencia, para recabar la opinién de los sujetos
potencialmente afectados por la futura norma.

Durante el periodo de exposicidon publica se han formulado un
total de 8 escritos de alegaciones. Las citadas alegaciones han
sido valoradas adecuadamente para la elaboracién del presente
decreto.

Este periodo de consulta publica previa ha comprendido desde el
20 de marzo hasta el 9 de abril de 2025

Los tramites de audiencia e informacion publica se realizaran en
el Portal de Transparencia, durante un plazo minimo de quince
dias habiles, de conformidad con lo establecido en el articulo 60.2
de la Ley 10/2019, de 10 de abril y en los articulos 4.2.d) y 9 del
del Decreto 52/2021, de 24 de marzo.

ANALISIS DE IMPACTOS
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Adecuacion al orden
de competencias

La Comunidad de Madrid, ostenta, segun, lo dispuesto en el
articulo 26 del Estatuto de la Comunidad de Madrid, competencia
exclusiva en materia de ordenacidn del territorio, urbanismo y
vivienda; al amparo, a su vez, del articulo 148.1.12 y 1.32 de Ia
Constitucion Espafiola.

Esta disposicion, por tanto, se dicta conforme lo establecido en el
articulo 21 g), la Ley 1/1983, de 13 de diciembre de Gobierno que
dispone que corresponde al Consejo de Gobierno aprobar la
norma proyectada.

Igualmente, y de acuerdo con lo previsto en el articulo 4.1.a) del
Decreto 235/2023, de 6 de septiembre, del Consejo de Gobierno,
por el que se establece la estructura orgdnica de la Consejeria de
Medio Ambiente, Agricultura e Interior, le corresponde a la
Direccion General de Urbanismo, en el ambito de las materias de
su competencia, la programacién, coordinacion y ejecucién de las
lineas de actuacién y la elaboracion de los proyectos vy
anteproyectos normativos relativos al ambito competencial de la
direccion general.

Impacto econdédmico y
presupuestario

Efectos sobre la economia en | Tiene efectos positivos indirectos en la

economia en general al agilizar los
procesos de transformacién
urbanistica del suelo, permitiendo
reducir los costes asociados a la
dilacién en el tiempo durante la fase
de tramitacién y elaboracidn de
instrumentos de ordenacién del
territorio y urbanisticos.

En relacién con la competencia .

La norma no tiene efectos
significativos sobre la competencia.

|:| La norma tiene efectos positivos
sobre la competencia.

|:| La norma tiene efectos negativos
sobre la competencia.
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Desde el punto de vista de las
cargas administrativas

No afecta a las cargas administrativas,
puesto que no se introducen nuevos
procedimientos administrativos, sino
gue voluntariamente se habilita una
plataforma para la tramitacion
centralizada de informes y se posibilita
el mecanismo para que se solicite,
también voluntariamente, la
declaracion de especial relevancia.

Desde el punto de vista de los
presupuestos, la norma

|:| Afecta a los presupuestos
de la Comunidad de Madrid

. No afecta a los
presupuestos de la
Administracién de la Comunidad
de Madrid.

|:| Implica un gasto.

Cuantificacion estimada: de €

|:| Implica un ingreso.

Cuantificacion estimada: de €

Impacto por razén de
género

|:| Negativo

. Nulo
|:| Positivo

Impacto en materia de
familia, infancia vy
adolescencia

|:| Negativo

. Nulo
|:| Positivo
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Otros impactos o | Impacto medioambiental, en materia de accesibilidad y de salud, nulo
consideraciones
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INTRODUCCION

La Memoria de Analisis de Impacto Normativo que acompafia al proyecto de Decreto del Consejo
de Gobierno, por el que se creay regula la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid
tiene el formato de memoria extendida, de acuerdo con las previsiones del articulo 7 del Decreto
52/2021, de 24 de marzo, al considerarse que la norma tiene un impacto relevante de caracter
econdmico aunque sea de caracter indirecto, al permitir aligerar y en su caso acortar los plazos
de la emision de informes sectoriales en la tramitacion de los instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos en virtud de la materia regulada. La Memoria de Andlisis de Impacto
Normativo cuenta asi con el contenido especificado en el precitado articulo 7 del Decreto
52/2021.

|. OPORTUNIDAD DE LA PROPUESTA

Conforme a la doctrina consolidada del Tribunal Constitucional, el planeamiento urbanistico
constituye un proceso administrativo complejo, resultado de la conjuncién de la voluntad
municipal con los informes vinculantes emitidos por las Administraciones y 6rganos competentes
en las materias sectoriales afectadas. El Ayuntamiento promotor carece de competencia para
pronunciarse sobre tales informes, por lo que no puede alterarlos ni condicionarlos. En
consecuencia, el plan urbanistico se configura como una suma de voluntades administrativas,
cuya validez y eficacia dependen de la concurrencia y conformidad de todos los entes con
competencia en el procedimiento.

Esto ha dado lugar a un proceso complejo caracterizado por la emision de informes sectoriales
desconectados entre si, procedentes de distintos Ministerios, organismos y Consejerias. Estos
informes, ademas, suelen emitirse con retraso respecto a los plazos establecidos en la legislacion
sectorial 0, en su defecto, en la propia Ley del Suelo.

La tramitacion de los planes debe realizarse de manera oportuna, respondiendo a las
necesidades reales de la ciudad y sin dilaciones que excedan los plazos legalmente establecidos,
ya que prolongar el proceso conlleva el riesgo de que las circunstancias cambien
sustancialmente. La necesidad de agilizar y coordinar los informes sectoriales a los instrumentos
de ordenacion del territorio y planeamiento urbanistico es una preocupacion creciente en las
Ultimas décadas.

En aplicacién del principio de colaboracion interadministrativa algunas Comunidades Auténomas
ya han desarrollado los mecanismos concretos para facilitar al drgano promotor del Plan (publico
0 privado) toda la informacién disponible, de modo que el documento pueda alcanzar la
aprobacion inicial (cuando ya estd completa la documentacién) con las méaximas garantias y
adecuacion al orden competencial.

Para que esta cooperacién entre disciplinas horizontales y verticales sea efectiva las
Administraciones Publicas y sus distintos departamentos deben atener al respeto mutuo en el
ejercicio de las competencias, la necesaria ponderacién de los intereses publicos en presencia
y el deber de informacion

Esto se puede conseguir mediante mecanismos de cooperacion (econdémica, juridica y técnica)
y con la creacién de 6rganos especificos interdepartamentales y, en su caso, con la participacién
de otras Administraciones Publicas.

1. Justificacion
La Comunidad de Madrid se encuentra inmersa en una serie de cambios normativos que

pretenden ser la base de los grandes avances que han de llevarse a cabo en materia de
planificacién estratégica, urbanismo, territorio y proteccion del medio ambiente y el paisaje, en
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un contexto de equilibrio territorial y prevision de crecimiento demografico en los préximos afios,
con todas las garantias juridicas y apoyada en medios tecnoldégicos que favorezcan la
transparencia y la automatizacion de los procesos mecénicos.

Esta norma responde a la necesidad de complementar dichas mejoras normativas con iniciativas
organizativas y de simplificacion y agilizacion de tramites.

La necesidad de unificar la solicitud y coordinar la tramitaciéon de informes sectoriales es una
buena practica que en algunas Comunidades Auténomas se ha ido intentando acometer
mediante la creacion de érganos o comisiones de distinto alcance y funcionamiento. También
hay experiencias autonémicas en la identificacion de planes de especial interés para el territorio.

El 6rgano que se propone crear, denominado Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de
Madrid, nace ya con esa doble finalidad y con vocacién de érgano colegiado operativo, con
funcionamiento regular y periédico. Se pretende ofrecer un marco adecuado para el dialogo intra
e interadministrativo, asi como un diagnéstico de este aspecto tan esencial en la tramitacion que
permita realizar previsiones temporales y dotar de certeza a las expectativas, iniciativas e
inversiones.

De igual modo, se ofrece un espacio de coordinacion de todos los actores con competencia
sectorial con incidencia en el urbanismo y el territorio. La centralizaciéon o tramitacién conjunta
de la solicitud de informes sectoriales ofrece una innovadora medida de agilizacion y
simplificacién procedimental y se incardina en las competencias de asistencia y cooperacion
urbanistica al municipio que se ejercen desde esta Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e
Interior.

La oportunidad de la puesta en marcha de un 6rgano colegiado interdepartamental, y con
vocacion interadministrativa, ofrece una potente herramienta de simplificacién, coordinacién e
identificacién de barreras procedimentales, al permitir la puesta en comun de los documentos,
asi como la agilizacion de plazos en el procedimiento de tramitacién de instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos.

2. Objetivos
El nuevo 6rgano colegiado persigue los siguientes objetivos:

- Asistir a los municipios, previo el correspondiente encargo, en las fases de tramitacion
de instrumentos de ordenacion urbanistica y del territorio que requieren de informes
sectoriales preceptivos segun la legislacion vigente.

- Acortar los plazos de solicitud mediante la solicitud simultdnea y automatizada de los
mismos y de recepcion de informes sectoriales, a través de la tramitacion centralizada,
y con apoyo en las herramientas tecnolégicas adecuadas.

- Ofrecer una mesa de colaboracién, cooperaciéon y coordinacion entre las distintas
unidades, autonémicas y estatales, competentes para la emision de informes sectoriales
al planeamiento urbanistico y territorial.

- Velar por el cumplimiento de los plazos recogidos en la legislacion sectorial, a través del
seguimiento en tiempo real de las fechas de peticion y recepcién de informes.

- Reducir plazos de tramitacion de los instrumentos de planeamiento mediante la
agilizacion de la solicitud y emision de informes, y la puesta a disposicion de todos los
informantes de los mismos textos y de la recepcién de los demas informes preceptivos,
otorgando con ello una mayor certeza que facilite procesos urbanisticos mas agiles.

- Disponer de una plataforma de seguimiento de los tiempos medios de tramitacion que
faciliten, en su caso, la identificacion de barreras y la puesta en marcha de iniciativas de
agilizacion y mejora.

10
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- Identificar los problemas vinculados a cuestiones sustantivas en la emision de informes
sectoriales para, en su caso, impulsar las mejoras procedimentales, organicas, o
normativas que procedan.

- Acordar la especial relevancia para el territorio de aquellos planes que puedan requerir
de tramitacion preferente o urgente.

- Garantizar el rigor y la calidad de los informes sectoriales a través de su puesta a
disposicion en la plataforma.

3. Alternativas

La inexistente coordinacion en la solicitud y emision de informes sectoriales a los instrumentos
de ordenacién urbanistica y territorial supone una pérdida de eficiencia y eficacia administrativa.
Para alcanzar los objetivos sefialados se han planteado y valorado distintas alternativas de
regulacion, y se ha descartado como posible alternativa la de mantener la situacion actual.

La necesidad de coordinar y facilitar la emisién de informes sectoriales se encuentra también en
el fundamento de la propuesta de creacion de una plataforma Unica del Estado para el
intercambio de informacion y la emisién de informes sectoriales, incorporada en las recientes
proposiciones y anteproyectos de ley para la modificacion de la ley del suelo estatal, propuestas
que por el momento no han sido aprobadas en tramite parlamentario.

En este escenario, sin poder esperar a la iniciativa estatal, y tomando como referencia algunas
experiencias parciales en otras comunidades auténomas, la Comunidad de Madrid pretende
impulsar la creacion de un nuevo érgano colegiado, que se denominara Aceleradora Urbanistica
de la Comunidad de Madrid, con la firme voluntad de modernizar, simplificar y agilizar la
tramitacion de los instrumentos de ordenacion territorial y urbanistica, y de aglutinar en un sola
propuesta todos los mecanismos de agilizacién y coordinacién relacionados con los informes
sectoriales a los planes, con todas las garantias juridicas.

La plataforma Unica para la emision y recepcion de informes aporta la posibilidad de contar con
un repositorio de informacién y comunicacion, y con una herramienta de seguimiento de este
tramite, pero la informacién que proporcione no seria de utilidad sin un érgano decisorio con
capacidad de identificar las potenciales barreras administrativas o de otra indole en la tramitacién
de planes y elaborar propuestas que permitan optimizar y mejorar los procedimientos actuales.

Se pueden distinguir, asi, dos grupos de alternativas, fundamentalmente, distinguiendo entre
alternativas regulatorias y alternativas no regulatorias para lograr solucionar la necesidad
expuesta. Dentro de las alternativas regulatorias se han valorado las siguientes opciones:

- Proceder a la revision completa de la Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid
mediante la aprobacion de un nuevo texto normativo. Si bien la Comunidad de Madrid
se encuentra actualmente inmersa en un proceso de revision integral de la Ley del
Suelo, la urgencia para facilitar y agilizar la tramitacion de los instrumentos urbanisticos
no permite esperar a la aprobacion de la nueva ley para satisfacer las necesidades en
un periodo de tiempo adecuado.

- Ejercer la competencia que tiene la Comunidad de Madrid conforme a su Estatuto de
Autonomia, proponiendo un nuevo decreto que introduce la posibilidad de que se
centralicen la peticion de informes sectoriales en las figuras de planeamiento y
ordenacion del territorio, asi como la declaracion de determinadas actuaciones como de
especial relevancia.

Como alternativas no regulatorias para lograr el fin que se pretende con esta norma se ha
valorado:

11
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- Dejar la tramitacion tal y como esta, sin introduccién de nuevas herramientas a los
municipios que faciliten y agilicen la tramitacién de los distintos instrumentos de
planeamiento que se encuentran en el &mbito subjetivo de este decreto. Como se ha
advertido anteriormente, se ha desechado esta posibilidad.

- Mejorar la coordinacion interadministrativa, opcion que, en la materia de que se trata,
resulta harto complicado llevar a cabo sin un instrumento regulatorio que lo respalde

Por ello se entiende como mejor alternativa para la consecucién de los objetivos marcados la
creacién y puesta en marcha de un nuevo 6rgano colegiado, denominado Aceleradora
Urbanistica de la Comunidad de Madrid, con su plataforma asociada, con las funciones recogidas
en esta memoria y el propésito de dar solucion a los problemas descritos.

Il. PRINCIPIOS DE BUENA REGULACION

El proyecto de decreto se adecua a los principios de buena regulacién establecidos en el articulo
129 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, y en el articulo 2 del Decreto 52/2021, respondiendo a los principios
de necesidad y eficacia, proporcionalidad, seguridad juridica, transparencia y eficiencia.

El decreto cumple con el principio de necesidad y eficacia puesto que la creacién de la
Aceleradora responde al interés general. Concretamente, se persigue una agilizacién en la
actividad urbanistica, mediante la tramitacién conjunta e impulso centralizado de los
procedimientos que rigen la aprobacién de los instrumentos de ordenacion territorial y
urbanisticos, lo que redunda, ademas, en el estimulo y fomento de la actividad econémica,
siendo, por tanto, este decreto la herramienta mas adecuada para lograr la consecucion del fin
perseguido. Posee un gran alcance estratégico en la construccién de vivienda, la implantacién
de actividades y en la creacion de empleo, asi como un notable impacto social, econémico y
urbano, puesto que generan expectativas de desarrollo, ordenan fisicamente las dinamicas
econdmicas y sociales existentes, y tienen un alto impacto para la poblacién local o visitante, asi
como para el medio natural y el paisaje.

El decreto regula la creacién de un nuevo 6rgano, denominado Aceleradora Urbanistica de la
Comunidad de Madrid, como vocaciéon de érgano colegiado con funcionamiento regular y
periédico, que ofrece un marco adecuado para el didlogo intra e interadministrativo, que permite
realizar previsiones temporales y concretar expectativas, iniciativas e inversiones, asi como un
espacio de coordinacién de todos los actores con competencia para intervenir de alguna forma
en el urbanismo y el territorio.

Por otra parte, se cumple con el principio de proporcionalidad, pues la norma contiene la
regulacion imprescindible para atender la necesidad pretendida, no existiendo otras medidas
menos restrictivas o que supongan un menor coste y uso de recursos publicos, en tanto que esta
medida no lo tiene. No se imponen nuevas obligaciones a principales destinatarios, los que
promueven la elaboracién de instrumentos de ordenacién, ni tampoco conlleva restricciones de
derechos individuales. Por el contrario, supone una optimizacion de los procedimientos y un alivio
de cargas administrativas

Se cumple también con el principio de seguridad juridica, pues se dicta en coherencia con el
conjunto del ordenamiento juridico estatal y autonémico, garantizando asi un marco normativo
estable, predecible, integrado, claro y de certidumbre, facilitando ademas su conocimiento y
comprension y, en consecuencia, la actuacién y toma de decisiones de los actores urbanisticos.

Igualmente, es acorde con el principio de transparencia, puesto que se han realizado los tramites
de consulta publica, audiencia e informacién publica, a través del Portal de Transparencia, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 60.1 y 2 de la Ley 10/2019, de 10 de abril, de
Transparencia y de Participacion de la Comunidad de Madrid, y 4.2.d), 5y 9 del Decreto 52/2021,
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de 24 de marzo, del Consejo de Gobierno, por el que se regula y simplifica el procedimiento de
elaboracién de las disposiciones normativas de caracter general en la Comunidad de Madrid.
Ademas, una vez aprobada la norma se publica en el Portal de Transparencia.

Finalmente, se atiende al principio de eficiencia, dado que se pretende centralizar, previo
mandato municipal, la solicitud y recepcion de los informes sectoriales preceptivos para la
tramitaciéon de estos instrumentos, con el fin de simplificar procedimientos y coordinar la
actuacion de las administraciones actuantes. Por ello, no solo no se imponen cargas
administrativas adicionales ni innecesarias a las ya existentes, sino que se prevé la posibilidad
de someterse, voluntariamente, a un procedimiento de centralizacion y agilizacion de la
tramitacién de los instrumentos de ordenacion del territorio y urbanisticos.

Se prevé la tramitacion centralizada de informes para los instrumentos de planeamiento general,
los instrumentos de planeamiento de desarrollo cuya aprobacion definitiva sea competencia
autondmica, y los instrumentos de ordenacion del territorio.

Aunque no se trata de un principio de buena regulacion, merece la pena destacar en este
apartado que se respeta ademas el principio de autonomia local, toda vez que la adhesion a las
dos funciones contempladas en el decreto es voluntaria por parte del municipio.

IIl. CONTENIDO Y ANALISIS JURIDICO
1.CONTENIDO
1.1.Estructura.

El proyecto de decreto consta de una parte expositiva, otra dispositiva compuesta por doce
articulos, integrados en cuatro capitulos, cinco disposiciones adicionales y tres disposiciones
finales.

En el capitulo primero del proyecto de decreto, que lleva por titulo «Disposiciones generales»,
se compone de un total de tres articulos, donde se establece el objeto del decreto, la naturaleza
y régimen juridico, finalidad y ambito de aplicacion. El objeto del proyecto de decreto es la
creacion de la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid, asi como la regulaciéon de
la tramitaciébn centralizada de informes y la declaracion de especial relevancia de los
instrumentos de ordenacion del territorio y urbanisticos.

En el capitulo segundo, titulado «Composicion y funcionamiento» se regulan los aspectos
relativos sustanciales a los miembros que componen la Aceleradora Urbanistica. Su
funcionamiento, como 4rgano colegiado que es, se rige por las normas del decreto y las
previsiones relativas a estos érganos que se encuentran en los articulos 15 y siguientes de las
Ley 40/2015, de 1 de octubre.

La Aceleradora Urbanistica cuenta entre sus miembros con un presidente, encarnado en el titular
de la consejeria con competencias en materia de urbanismo; con vocales permanentes, dentro
de los cuales se encuentran representados los titulares de las diferentes viceconsejerias
interrelacionadas con la materia urbanistica y un representante de la Administracién General del
Estado y de otros entes; y con vocales no permanentes, en funcién de la materia a la que afecte
el instrumento, que son los titulares de las viceconsejerias competentes en la materia afectada.
Igualmente, se prevé la participacion como ponente del titular de la Direcciébn General de
Urbanismo y de un secretario, para el correcto funcionamiento del érgano colegiado.

Dentro de las funciones encomendadas a la Aceleradora Urbanistica, se destacan, a grandes
rasgos: la declaracion expresamente, por mayoria simple, de la especial relevancia de
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determinados instrumentos urbanisticos y de ordenacion territorial, la identificacion de las
potenciales cargas administrativas en la tramitacion de planes y otros instrumentos y la
realizacion de todas aquellas actuaciones que le encomienden para el cumplimiento de sus
fines.

Se asistira en su funcionamiento la Aceleradora Urbanistica de una unidad técnica, prevista en
el articulo 7, que tiene encomendadas funciones propias, donde se han de subrayar, entre otras,
las relativas a la coordinacion de la plataforma de centralizacion de informes, la solicitud y
recepcion de los mismos, el asesoramiento y la elaboracion de informes estadisticos.

En el capitulo tercero, titulado «Tramitacion centralizada de informes» se regula, en dos
articulos, por un lado, el ambito de aplicacién centralizada a los informes y, por otro lado, la
asistencia de la plataforma de tramitacion centralizada de informes, una de las grandes
novedades del proyecto, que se configura como una plataforma asistida de tecnologias de la
informacion, conectada con todas las aplicaciones necesarias para garantizar la seguridad e
integridad en las comunicaciones y notificaciones.

El capitulo cuarto, titulado «Declaracion de especial relevancia para la Comunidad de Madrid»,
se compone de tres articulos. Se dedica a regular los instrumentos que pueden ser objeto de la
declaracion de especial relevancia y el procedimiento para el mismo, asi como los efectos de
dicha declaracion.

Por ultimo, las disposiciones adicionales regulan la cooperacion interadministrativa con los
municipios, a través de la unidad técnica y la direccidbn general competente en materia de
urbanismo, la implementacién progresiva del procedimiento de evaluacién ambiental estratégica
ordinaria en la centralizacion de informes, la ampliacion del ambito de aplicacidn, la constitucién
del 6rgano colegiado y de la plataforma en el plazo méximo de un mes desde la entrada en vigor
de la norma y, de forma fundamental, la coordinacién con la Aceleradora de Inversiones de la
Comunidad de Madrid, en aquellos proyectos que hayan sido declarados de especial interés
para la Comunidad de Madrid y para los cuales sea necesario tramitar algun instrumento de
planeamiento de los previstos en el &mbito de aplicacion del decreto.

Las disposiciones finales contemplan la modificacion en el Decreto 235/2023, de 6 de
septiembre, las pertinentes habilitaciones normativas y la entrada en vigor.

Se resaltan y explican a continuacion las principales novedades de la norma:
1.2.Planes que podran adherirse a la tramitacion centralizada de informes sectoriales.

Podran acceder a la tramitacion centralizada de informes sectoriales, en el ambito territorial de
la Comunidad Auténoma de Madrid, tanto en el procedimiento urbanistico como en el de
evaluacion ambiental pertinente, los siguientes instrumentos:

e Los instrumentos de planeamiento general, cualquiera que sea su denominacion,
tanto en la fase de avance como en la de aprobacién, asi como sus revisiones y
modificaciones.

e Los instrumentos de desarrollo, cualquiera que sea su denominacion, asi como sus
modificaciones.

e Los instrumentos de ordenacion del territorio, cualquiera que sea su denominacion,
contemplados en la legislacion autonémica madrilefia.

e Los instrumentos urbanisticos de iniciativa autonémica
Cualesquiera otros instrumentos que asi se determinen en otras normas.
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1.3. Planes de ordenacioén territorial y urbanistica que pueden ser declarados de especial
relevancia parala Comunidad.

a) En cualquier municipio, instrumentos urbanisticos o sus modificaciones para la
implantacion de redes publicas, asi como el conjunto de los elementos de las redes de
infraestructuras, equipamientos y servicios publicos en cualquier nivel jerarquico, las
infraestructuras y sus construcciones estrictamente necesarias para la prestacion de
servicios de utilidad publica o de interés general, con independencia de su titularidad
publica o privada, o que por su legislacion especifica se definan como sistemas
generales o se equipare a las redes publicas, que se relacionan entre si con la finalidad
de dar un servicio integral.

b) Planes estratégicos municipal.
c¢) Planes Territoriales.

d) En el marco de un desarrollo equilibrado, los instrumentos de planeamiento que
ordenen actuaciones que supongan la consolidacion o crecimiento sostenible del parque
inmobiliario residencial, siempre que ese crecimiento vaya acompafado de la
justificacion de la demanda existente, en el municipio o en su entorno para acoger:

- Un incremento de, al menos, seiscientas viviendas, en aquellos municipios de
mas de setenta y cinco mil habitantes o0 que se hayan constituido como
municipio de gran poblacién con arreglo a la definicién prevista en la legislacion
de régimen local.

- Un incremento de, al menos, doscientas viviendas o, al menos, el cinco por
ciento adicional a la poblacion de derecho teniendo en consideracién una media
de 2,5 habitantes por vivienda, en los municipios entre cinco mil habitantes y
setenta y cinco mil habitantes y que no sean municipios de gran poblacion.

- Cualquier incremento adicional de viviendas en los municipios de menos de
cinco mil habitantes.

La propuesta para la declaracién de especial relevancia debera realizarse de forma previa a la
solicitud de tramitacion centralizada de informes sectoriales que serd obligatoria para aquellos
que obtengan tal declaracion.

1.4. Organizacion.

La Aceleradora es un érgano colegiado y naturaleza interdepartamental adscrito a la Consejeria
competente en materia de urbanismo y ordenacion del territorio, cuyo régimen juridico se regula
en la propia Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Piblico.

Est&4 compuesta por:

- Presidente, que recae en el titular de la Consejeria competente en materia de urbanismo
y ordenacion del territorio
- Vocales permanentes:
- Titular de la Viceconsejeria competente en materia de medio ambiente.
- Titular de la Viceconsejeria competente en materia de economia.
- Titular de la Viceconsejeria competente en materia de Administracion Local
- Titular de la Viceconsejeria competente en materia de transportes, vivienda e
infraestructuras.
- Titular de la Viceconsejeria competente en materia de patrimonio cultural.
- Representante del Canal de Isabel Il o Ente Pablico Canal Isabel II.
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- Representante de la Administracién General del Estado con competencias en
materia de cooperacién autonémica.

- Vocales no permanentes:

En funcion de la materia o competencias a las que afecte el instrumento de que se trate,
y con objeto de que todos los territorios y ambitos de actuacién estén representados en
este 6rgano colegiado, podran formar parte de la Aceleradora, previa convocatoria de
esta:

- Los titulares de las viceconsejerias competentes en la materia afectada por el
instrumento, que no sean vocales permanentes, garantizando asi la representacion
de todos los @mbitos competenciales afectados.

- Un representante del ayuntamiento o ayuntamientos en los que se desarrolle en
instrumento en tramitacion.

- Ponente: El titular de la Direccion General de urbanismo, con voz, pero sin voto.

- Secretario: Un funcionario de la Viceconsejeria perteneciente al subgrupo Al, designado
por el presidente de la Aceleradora.

Se prevé que los vocales puedan ir acompafiados de otros miembros de sus respectivas
consejerias o del municipio, que desempefien funciones de asesoramiento, con voz, pero sin
voto.

La Aceleradora estara asistida en su funcionamiento por una unidad técnica de caracter
administrativo que servird de apoyo a la misma, adscrita a la direccién general de urbanismo que
sera la responsable de dotarle de los medios necesarios para su funcionamiento.

2. ANALISIS JURIDICO

Rango y naturaleza del proyecto normativo

El proyecto de decreto tiene la naturaleza de Decreto del Consejo de Gobierno. Su rango y
naturaleza se adecla al objeto y al ordenamiento juridico. No afecta a ninguna disposicién
normativa de ambito estatal o comunitario ni supone la derogaciéon de ninguna norma juridica
anterior. Es igualmente coherente con el resto del ordenamiento juridico de la Comunidad de
Madrid.

Se trata de un proyecto marcadamente organizativo y de caracter eminentemente interno, pues
se pretende la creacién de un nuevo érgano administrativo colegiado, adscrito a la consejeria
competente en materia de urbanismo, a través de la viceconsejeria que tenga atribuidas dichas
competencias.

En este sentido, se debe indicar que el decreto proyectado se ha de calificar como reglamento
independiente, autdnomo o praeter legem, categoria admitida en el marco de la potestad
autoorganizativa de la Administracién y que, en el caso de la Comunidad de Madrid. de las
diferentes Consejerias.

El proyecto de decreto no modifica un procedimiento legal administrativo previsto en otras
normas, sino que Unicamente recoge en su articulado una serie de hitos procedimentales, que
se permiten tramitar a través de una plataforma informatica desarrollada al efecto, la llamada
plataforma centralizadora de informes, cuya adhesién a la misma por parte de los interesados se
configura como potestativa.
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En cuanto a una de las finalidades de la Aceleradora Urbanistica, como es la declaracion de
especial relevancia, esta no supone un nuevo procedimiento administrativo en la elaboracion de
los instrumentos de ordenacién del territorio y urbanisticos, sino que sirve de fundamento para
la declaracién, en su caso, de la tramitacion urgente y/o preferente por parte del 6rgano que sea
competente para tramitarlos. Por ello, el decreto per se no impone la reduccién de ninguin plazo
legalmente establecido.

Asimismo, debe indicarse que la participacion en la Aceleradora Urbanistica de otras
administraciones publicas, concretamente de los ayuntamientos, se ha configurado como
voluntaria; siendo requisito para su participacion la adhesion a la misma. Con el decreto se busca
el objetivo de implementar una plataforma colaborativa para agilizar el cumplimiento de un tramite
ya existente, el de la peticion de los informes de los 6rganos y entidades publicas previstos
legalmente como preceptivos o que, por razon de la posible afeccidn de los intereses publicos
por ellos gestionados, deban considerarse necesarios en la tramitacion de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos.

Se puede concluir, por tanto, que no hay interferencia alguna entre las prescripciones del decreto
y los procedimientos de aprobacién de los instrumentos urbanisticos previstos en la legislacién
urbanistica autonémica, lo que redunda el caracter organizativo de dicho reglamento.

Procede sefialar igualmente que tampoco existe interferencia alguna entre las prescripciones del
decreto y los procedimientos de aprobacién de los instrumentos de ordenacién territorial que
accederan a la tramitacion centralizada de informes sectoriales, establecidos en la Ley 9/1995,
de 28 de marzo, de Medidas de Politica Territorial, Suelo y Urbanismo, tanto para los Planes
Territoriales, cuya iniciativa de formulacién corresponderia a la consejeria en la que radiquen las
competencias en las materias de regulacién, como para los Planes Estratégicos Municipales,
cuya iniciativa de formulacion, asi como su aprobacién inicial corresponderia a los
Ayuntamientos.

De lo indicado y en la linea del informe emitido por los Servicios Juridicos de la Consejeria de
Economia y Hacienda con ocasion de la aplicacion del Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del
Consejo de Gobierno, por el que se crea y regula la aceleradora de inversiones de la Comunidad
de Madrid (SJ 323/2024), no cabe sino concluir, mutatis mutandi, que la creacién de la
aceleradora urbanistica se enmarca en la potestad de autoorganizacion de la Comunidad de
Madrid y que el Decreto que la crea tiene marcado caracter organizativo, que en ningin caso
modifica, desarrolla o altera los plazos establecidos en ninguna disposicion sectorial ni regula un
procedimiento especifico o diferenciado del ya fijado, en este caso por la Ley 9/2001, de 17 de
julio, del Suelo, de la Comunidad de Madrid para los instrumentos de ordenacion territorial y
urbanistica. Ademéas, como se ha indicado la participacién de las distintas administraciones
publicas es voluntaria. A lo que ha de afiadirse como diferencia sustancial con la Aceleradora de
inversiones objeto del informe mencionado, y que ahonda aln mas en el caracter organizativo
del Decreto, que la resolucion que adopte el érgano colegiado declarando de especial relevancia
un instrumento de ordenacién del territorio o urbanistico no supone per sé la declaracion de la
tramitacion urgente o preferente del mismo sino que servird de fundamento para la resolucién
que, en su caso, adopte el 6rgano competente para su tramitacion.

IV. JUSTIFICACION DE LA NO INCLUSION EN EL PLAN NORMATIVO.

Esta iniciativa normativa no se ha podido incluir en el Plan Normativo de la Comunidad de Madrid
para la XIll Legislatura (2023-2027), aprobado por Acuerdo de Consejo de Gobierno con fecha
20 de diciembre de 2023, puesto que, en el momento de elaborar dicho plan, este centro directivo
estaba estudiando las caracteristicas que debia tener la Aceleradora, la asistencia tecnoldgica
necesaria a fin de permitir la automatizacion del procedimiento mediante su conexion con todas
las aplicaciones necesarias para la seguridad juridica en las comunicaciones y notificaciones,
comparando con las mejores practicas, asi como analizando el rango normativo, por lo que ni
siquiera se podia determinar con exactitud el momento en el que se podrian satisfacer los
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exigentes requisitos informaticos ajustados a los distintos procedimientos previstos en la
legislacion vigente, asi como la figura legal que se emplearia.

La necesidad de su tramitacion, a pesar de no estar incluido en el Plan Normativo, se realiza de
conformidad con lo previsto en el articulo 3.3 del Decreto 52/2021, de 24 de octubre.

V. ADECUACION DE LA NORMA AL ORDEN DE DISTRIBUCION DE COMPETENCIAS

Esta disposicién se dicta al amparo de lo establecido en el articulo 21 g) de la Ley 1/1983, de 13
de diciembre, de Gobierno y Administracion de la Comunidad de Madrid. La Comunidad de
Madrid ostenta y ejerce de manera efectiva las competencias en esta materia, lo que resulta de
las normas siguientes: los articulos 147.2.d), y 149 de la Constitucién Espafiola y el articulo 26.1
de la Ley Organica 3/1983, de 25 de febrero, del Estatuto de Autonomia de la Comunidad de
Madrid, por la que ésta ostenta la competencia de ordenacion del territorio, urbanismo y vivienda,
asi como del procedimiento administrativo derivado de las especialidades de la organizacién
propia.

Asimismo, las competencias de la Direccidén General de Urbanismo vienen establecidas en el
articulo 4 del Decreto 235 /2023, de 6 de septiembre, del Consejo de Gobierno, por el que se
establece la estructura organica de la Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior.
Segun este decreto, la Direccion General de Urbanismo, entre otras competencias de caracter
general, tiene asignadas “Aquellas otras que en relacion con las materias competencia de la
direccion general pudieran derivarse de la normativa aplicable” (articulo 4.1.h), y dentro de las
competencias especificas en materia de urbanismo, entre otras, tiene la de “Asequrar la
colaboracioén y la concertacién con las diversas administraciones publicas y agentes sociales
para el adecuado desenvolvimiento de la politica territorial de la Comunidad de Madrid y la
armonizaciéon del desarrollo del planeamiento municipal” (articulo 4.2.d), y “la cooperacién y
asistencia urbanistica al municipio” (articulo 4.2.q).

La Direccién General de Urbanismo es competente para promover el presente proyecto
normativo.

El procedimiento para la declaracién de especial relevancia tiene en cuenta la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

La Aceleradora Urbanistica se configura como drgano colegiado, teniendo en consideracién lo
establecido en los articulos 20, 21 y 22 de la Ley 40/2015, de Régimen Juridico del Sector
Publico, de aplicaciéon supletoria en la Comunidad de Madrid.

La norma tiene caracter indefinido puesto que la Aceleradora Urbanistica se crea para agilizar y
simplificar la tramitacion de los instrumentos de ordenacion urbanistica y territorial, a partir de la
centralizacién, observacion y seguimiento de los plazos de emisién de los informes sectoriales,
asi como para impulsar la tramitacién de aquellos planes de especial relevancia para el territorio
que requieran de impulso a la tramitacién o de tramitacién preferente al amparo de los articulos
71y 33, respectivamente, de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comaun de las Administraciones Publicas, es decir, tendra funciones que se ejerceran de forma
continua.

VI. DEROGACION NORMATIVA

La creacion de la Aceleradora Urbanistica no supone la derogacion de ninguna norma, organismo
0 procedimiento previamente existente que llevase a cabo funciones similares

18



* K Kk K
* %k ) L .
Direccién General de Urbanismo

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, AGRICULTURA E INTERIOR
Comunidad
de Madrid

VII. DETECCION Y MEDICION DE CARGAS ADMINISTRATIVAS

La disposicion propuesta introduce metodologias innovadoras y simplificadoras, su
implementacion conllevan una importante reduccién de los tiempos de la tramitacion
administrativa, simplificando el tramite de solicitud y emisién de informes, lo que estrictamente
no puede considerarse una reduccion de carga administrativa, pues el procedimiento no ha sido
modificado, pero si que se trata de una importante ventaja a la hora de agilizar los procedimientos
de los instrumentos incluidos en el @&mbito de aplicacién de la norma.

Los informes sectoriales se solicitaran de forma simultanea en el mismo momento en el que se
produzca la adhesion por parte del 6rgano competente para la tramitacion del instrumento, a
través de la plataforma de tramitacion de informes.

Asimismo, al desarrollarse esta funcién a través de una plataforma informética, se podran
cuantificar, analizar y medir de forma cierta si existen otras cargas administrativas o barreras en
la tramitacién de los procedimientos de referencia y servir, por tanto, de motor para adoptar tantas
otras medidas que sean pertinentes en el futuro

Por lo tanto, el proyecto normativo no genera ningun tipo de cargas administrativas, dado que
todas las medidas previstas en este proyecto se configuran como potestativas, a eleccién de los
correspondientes 6rganos competentes.

VIl. IMPACTO ECONOMICO Y PRESUPUESTARIO
Impacto econémico, efectos en el empleo y efectos en la competencia en el mercado

La Direccion General de Economia e Industria de la Consejeria de Economia, Hacienda y
Empleo, en virtud del articulo 19.3.b) Decreto 230/2023, de 6 de septiembre, por el que se
establece la estructura organica de la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo ha emitido
durante la tramitacién del presente texto el informe relativo al impacto econémico y regulatorio,
desde la perspectiva de la defensa de la competencia, empleo y la unidad de mercado., que se
analiza en su correspondiente apartado de informes de forma mas detallada.

Impacto presupuestario

La aprobacion del decreto no supondra un incremento del gasto publico ni una disminucion de
los ingresos de la Comunidad de Madrid respecto de los autorizados y previstos en la Ley de
Presupuestos ni de otras administraciones publicas, procediendo reiterar que el hecho de formar
parte de la Aceleradora Urbanistica como miembro de la misma no daré lugar a remuneracion ni
indemnizacion alguna, ni tampoco la asistencia a sus reuniones o la participacion en los grupos
de trabajo, por lo tanto, en ese aspecto, no se generara ningin gasto publico directo.

Asimismo, tampoco supondra la creacién de la plataforma asociada a la Aceleradora Urbanistica
un aumento de gastos, pues al estar adscrita a la Direcciéon General de Urbanismo, se dota de
los medios que ésta ya tiene asignados y presupuestados para su funcionamiento.

Impacto en materia de recursos humanos

En la linea de lo explicado en el punto anterior en relacion con el impacto presupuestario, el
decreto tiene impacto nulo en materia de recursos humanos, pues no supone un aumento de los
créditos consignados al capitulo | de gastos de personal, al no implicar la creacién de nuevos
puestos de trabajo; ni la participacion o pertenencia de los miembros a la Aceleradora Urbanistica
dara lugar a ningun tipo de derecho a retribuciones en concepto de dietas o indemnizaciones.
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Asimismo, la implementacién de la plataforma de centralizacion de informes no conlleva ningin
gasto asociado, pues se dota de los medios técnicos y econémicos de la direccion general de
urbanismo, dada su adscripcion.

IX. IMPACTOS DE CARACTER SOCIAL
1. Impacto por razén de género

Conforme a lo dispuesto en el articulo 19 de la Ley Organica 3/2007, de 22 de marzo, para la
igualdad efectiva de mujeres y hombres, y en virtud del articulo 7.3.c) del Decreto 52/021, de 24
de marzo, se ha solicitado informe de impacto por razén de género a la Direccién General de la
Mujer de la Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos Sociales conforme al articulo 9.1.b) del
Decreto 241/2023, de 20 de septiembre, del Consejo de Gobierno, por el que se establece la
estructura organica de la Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos Sociales.

2. Impacto sobre el impacto en la infancia, en la adolescencia y en la familia.

El Informe sobre el impacto en la infancia, en la adolescencia y en la familia se solicita a la
Direccion General de Infancia, Familia y Fomento de la Natalidad de la Consejeria de Familia,
Juventud y Asuntos Sociales, de conformidad con el articulo 7.3.c) del Decreto 52/2021, de 24
de marzo, en relacién con el articulo 22 quinquies de la Ley Orgénica 1/1996, de 15 de enero,
de Proteccion Juridica del Menor, de modificacion parcial del Cédigo Civil y de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, y en la disposicion adicional décima de la Ley 40/2003, de 18 de noviembre,
de Proteccion a las Familias Numerosas, el articulo 47 de la Ley 4/2023, de 22 de marzo, de
Derechos, Garantias y Proteccion Integral de la Infancia y la Adolescencia de la Comunidad de
Madrid, y el articulo 7.15 del Decreto 241/2023, de 20 de septiembre.

3. Otros impactos

El decreto no genera impacto directo en materia de medio ambiente, igualdad de oportunidades,
no discriminacién y accesibilidad de las personas con diversidad funcional, puesto que se trata
de una normativa que regula un érgano administrativo y tiene por objeto la agilizacién de la
tramitacién de planes de ordenacion.

Dado que el decreto contempla entre las funciones de la Aceleradora Urbanistica la realizacion
de un seguimiento y diagnéstico de la tramitacion centralizada de peticién y recepcion de los
informes sectoriales, asi como la identificacion de las potenciales barreras administrativas, o de
otra indole, en la tramitacion de planes de ordenacion y la elaboracion de propuestas que
permitan optimizar y mejorar los procedimientos, se puede concluir que la creacién de la
Aceleradora resultara en una optimizacion general de estos procedimientos administrativos
relacionados con la aprobacién de instrumentos de ordenacion.

X. DESCRIPCION DE LA TRAMITACION

1. TRAMITES DE PARTICIPACION EN LA ELABORACION DE DISPOSICIONES
NORMATIVAS

1.1. TRAMITE DE CONSULTA PUBLICA

En cumplimiento del principio de transparencia, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos
60 de la Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y de Participacion de la Comunidad de
Madrid y 5 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo; y audiencia e informacion publica, segun lo
dispuesto en el articulo 9 del citado decreto; se ha sometido la iniciativa al tramite de consulta
publica, posibilitando asi la participacion en el proceso de elaboracion del decreto de los
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colectivos y personas afectas por el mismo, en la medida que esta regulacion tienen un impacto
indirecto positivo, por la agilizacion de tramites derivada de la declaracion de especial relevancia,
asi como por la posibilidad del acceso a la tramitacién centralizada, a través de una plataforma
que se crea a tal efecto.

El Consejo de Gobierno, en su sesion de 19 de marzo de 2025, a propuesta del consejero de
Medio Ambiente, Agricultura e Interior, adoptd, entre otros, el acuerdo por el que se autoriza a la
Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior la publicacion en el Portal de Transparencia
de la Comunidad de Madrid de la consulta publica relativa al proyecto de Decreto, del Consejo
de Gobierno, por el que se crea y regula la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid.

A solicitud de la Subdireccidon General de Régimen Juridico de fecha 19 de marzo de 2025 la
documentacion asociada al proyecto de decreto ha estado publicada en el apartado Normativa y
Planificacién > Consulta publica del Portal de Transparencia y en el Portal de Participacion de la
Comunidad de Madrid, desde el 20 de marzo hasta el 9 de abril de 2025, ambos inclusive.

Se ha elaborado el proyecto por la Direccion General de Urbanismo de la Consejeria de Medio
Ambiente, Agricultura e Interior, al que se acompaiia la presente Memoria de Analisis de Impacto
Normativo, que sera objeto de actualizacién continua, de acuerdo con el articulo 7.5 del Decreto
52/2021, de 24 de marzo.

1.1.1. ALEGACIONES EN LA FASE DE CONSULTA PUBLICA PREVIA

A continuacion, se describiréan sucintamente las observaciones recibidas en tales informes y la
justificacién de aquellas que no han sido incorporados al texto del proyecto de decreto.

Derivado del tramite de consulta publica, que estuvo disponible en el Portal de Transparencia
desde el 20 de marzo hasta el 9 de abril de 2025, se han recogido las aportaciones siguientes:

= Colegio de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos.

= Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid.

=  Spatial Concepts Consulting S.L.

= Ecologistas en Accion de la Comunidad de Madrid.

= Asociacion de Promotores Inmobiliarios de Madrid (ASPRIMA)
=  Ayuntamiento de Madrid

= Asociacién Ecologia y Libertad

= Confederacion de Empresarios de Madrid

De forma general, se desprende que, mayoritariamente, se valora positivamente la iniciativa
normativa, y en concreto se refuerzan lo siguientes aspectos.

-Este proyecto normativo pretende suponer una mejora de la coordinacion entre los distintos
organismos sectoriales, departamentos o areas, tanto estatales como autonémicos o
municipales, cuyas competencias puedan verse afectadas.

-Es uno de los objetivos de la Aceleradora Urbanistica el identificar potenciales obstaculos
administrativos o de otra indole en la tramitacion de planes y elaborar propuestas que permitan
optimizar y mejorar los procedimientos, asi pues, supone un primer paso para mejorar la
coordinacién entre los distintos emisores de informes sectoriales, para el que se han tenido en
cuenta otras iniciativas de éxito.

-El proyecto normativo que nos ocupa pretende la agilizaciéon de aquellas iniciativas de

ordenacion territorial y urbanistica que permitan la mejor adecuacion posible a las necesidades
demogréficas partiendo desde el respeto a los principios rectores y fines de la ordenacion
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territorial y urbanistica previstos en la Constitucion y en la legislacion vigente. Y en concreto, y
tomando los datos facilitados en una de las citadas aportaciones:

Conforme a la proyeccion de hogares elaborada por el INE para el periodo 2024-2039,
la Comunidad de Madrid pasaria de 2.675.520 a 3.251.492 hogares, suponiendo un
considerable incremento. Conforme a la proyeccion de poblacién del INE para dicho
periodo, Espafia en su conjunto ganaria mas de cinco millones de habitantes en los 15
préximos afios y casi seis millones hasta 2074 si se mantuvieran las tendencias
demograficas actuales.

Conforme a las proyecciones de poblacién para el periodo 2024-2039 facilitados por la
Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo a partir de los datos del INE, la poblacion
total de la Comunidad de Madrid pasaria de tener una poblacion total de 7.002.363
habitantes a 8.058.992 en 2039.

Es de esperar que tales incrementos en un periodo de tan sélo 15 afios tengan una gran
repercusion en el territorio de la Comunidad, procediendo la méas rapida adaptacion
posible a esta situacién.

Adicionalmente, y del andlisis de las aportaciones recibidas se ha prestado especial atencién, en
la redaccién del anteproyecto de decreto a las siguientes cuestiones:

e El papel de los municipios y el respeto al principio de autonomia local

e Lafuncion de asesoramiento y asistencia al municipio

e La posibilidad de escalar o replicar esta iniciativa a otros hitos del proceso de
transformacion urbanistica.

e Latransparencia en el procedimiento

De forma detallada se han recogido las siguientes aportaciones:

- Por parte del Colegio de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos, se reconoce el valor
del nuevo 6rgano y se solicita la incorporacion de miembros del mismo en la composicion de
la Aceleradora Urbanistica, alegando la idoneidad de sus conocimientos y su experiencia en
materia urbanistica. Se desecha esta propuesta pues incluir a miembros del colegio
profesional mencionado supondria desvirtuar el objeto de la Aceleradora Urbanistica.

- ElColegio Oficial de Arquitectos de Madrid, en sus aportaciones, sugieren:

a) Que se recoja en el &mbito de aplicacién que se trata de todos los informes y no
solo de los preceptivos. Dado el caracter dispar de cada uno de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos, en los cuales la necesidad de informes varia
entre unos y otros, no parece posible especificar en el cuerpo de la norma cuales
son. Se ha de entender de la redaccién que, deliberadamente, se ha planteado con
una férmula abierta, que son todos aquellos que requiera el instrumento en cuestién
gue vaya a tramitarse. No obstante, se recoge esta aportacién para en su momento
detallar en una guia de instrucciones los informes que son susceptibles de esa
centralizacion.

b) Que se incluyan los informes de las compafiias suministradoras y se elimine la
exigencia previa de firmas de convenios y plazos de validez. Se descarta incorporar
esta aportacion al texto, puesto que no se trata de informes sectoriales ni los emiten
administraciones publicas, que es el objeto de la norma.

Por parte de Spatial Concepts Consulting, S.L.:

a) Se considera que la creacion de esta norma debe acompafarse de reformas mas
amplias y estructurales en el proceso de tramitacion urbanistica. A este respecto, se
contesta que dichas reformas no pueden ser objeto de esta norma por la naturaleza
y rango de la misma, sino que, en su caso, se pueden valorar en el proceso de
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revision de la Ley de Suelo de la Comunidad de Madrid que se esté llevando a cabo
de forma paralela desde la Direccion General de Urbanismo.

Que se regule la posibilidad de disponer de la informacién sectorial de forma previa
por el redactor del instrumento. Esta propuesta no puede acogerse en esta horma,
pues es un cambio sustancial que requiere de un cambio del procedimiento actual
que ya se encuentra regulado y no es modificado por esta norma.

Que se ofrezca informacién publica del estado de todos los planes urbanisticos. Es
una propuesta que se valorara la viabilidad de su integracién en la plataforma, pero
no es objeto de regulacion en el decreto.

Que se faciliten documentos normalizados de planeamiento. No se puede acoger
esta propuesta porque desborda del objeto del proyecto de decreto.

Que se designen interlocutores en cada administracion responsables para mejorar
la coordinacion. Se tiene en cuenta en la elaboracién del decreto, pero no hay lugar
a incluir esta medida en este decreto.

Que se limite y acote el &mbito y contenido de los informes sectoriales. Se acoge
esta aportacion para futuras revisiones legislativas de las normas en las que tiene
cabida, que no es la presente norma.

Por parte de ASPRIMA:

Se aportan cifras del impacto actual de los procedimientos que son de utilidad en la
elaboracion de la presente MAIN y proyecto de decreto.

Solicitan, en el caso de los informes sectoriales de competencia autonémica, que se
aplique el silencio administrativo positivo. No cabe acoger esta propuesta, ya la
emision de informes, sus plazos y sentido del silencio no son objeto de regulacion
via decreto. Su inclusion supondria la modificacién en el procedimiento legalmente
establecido. Igualmente, solicitan incluir un régimen de silencio positivo en la
adhesién a la tramitacién centralizada de informes, propuesta que se ha tenido en
cuenta a la hora de establecer una adhesion voluntaria a la misma.

Se solicita la participacion de entidades privadas en la tramitacion centralizada de
informes. No se acoge la propuesta pues no son el 6rgano competente conforme al
procedimiento de elaboracion de instrumentos urbanisticos.

Solicita tener acceso a la Aceleradora como observador y representante del sector.
No se tiene en cuenta esta observacion pues no es procedente en el espiritu del
organo colegiado. Asimismo, también solicita que se le proporcionen datos reales de
tramitacion, peticion que igualmente queda fuera del objeto de la norma.

La Asociacion Ecologiay Libertad sugiere, entre otras medidas:

Que se respete el principio de seguridad juridica y autonomia loca, y asi se ha hecho
a lo largo de la redaccion de este proyecto de decreto.

Que no se rebajen los niveles de proteccion ambiental, aspecto que también se ha
tenido en cuenta durante la tramitacién de la norma planteada.

Que se introduzca un silencio administrativo positivo, propuesta que no cabe
acogerse y cuya justificacion se encuentra ya en otras partes de esta memoria de
analisis de impacto normativo.

Que se observen criterios ambientales y sociales en la declaracion de especial
relevancia, medida que se hatenido en cuenta a la hora de establecer la declaracion
de especial relevancia, pues esta puede declararse por diferentes criterios.

Las aportaciones de la CEIM (Confederacion de Empresarios de Madrid) son:

La agilizacién de la puesta en funcionamiento de la Aceleradora Urbanistica. Se ha
tenido en cuenta y para ello se ha establecido un plazo maximo de un mes para que
empiece a funcionar tanto el 6rgano colegiado como la plataforma centralizadora de
informes.
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La ampliacion del ambito de actuacion de la Aceleradora. Se ha tenido en cuenta en
la elaboracion del decreto.

La agilizacién de los expedientes ya en curso. Esta propuesta se ha descartado pues
se ha establecido que deben solicitar la declaracion de especial relevancia o la
tramitaciéon centralizada antes de la aprobacién inicial del instrumento en cuestion.
Propone desarrollar la plataforma en colaboracién publico-privada. A este respecto,
se indica que para ello ya estan los cauces expresamente previstos en materia de
transparencia y participacién ciudadana en la elaboracion de disposiciones
normativas, y a tal efecto, se ha habilitado el tramite de consultas publicas previas
para recoger las ideas y aportaciones que pudieran ser de utilidad en el desarrollo
del decreto y de la plataforma que en €l se regula.

Se han tenido en cuenta para el desarrollo de la plataforma las sugerencias
realizadas en materia de funcionamiento interno de la misma, como que se pueda
consultar el estado de cada informe, o que se incluya un repositorio de normativa
actualizada.

Sugiere que se dote a la Aceleradora Urbanistica de recursos econdmicos y
humanos necesarios, lo cual se ha tenido en cuenta al adscribir la misma a la
direccion competente en materia de urbanismo que la dotara de los medios precisos
para su funcionamiento.

Por parte del Ayuntamiento de Madrid se:

Propone incluir guias sobre el contenido de los informes. Al respecto, se recoge esta
aportacion y tendra su encaje en la atribucién competencial de la Comunidad de
Madrid en esta materia.

Recomienda establecer unidades coordinadoras en las Direcciones Generales y que
se garantice la participacion de los ayuntamientos en las sesiones del érgano. En la
regulacion del 6rgano colegiado se ha tenido en cuenta especialmente la
participacion de estos, siempre con absoluto respeto al principio de autonomia local.
Solicita la regulacion del silencio administrativo en el caso de incumplimiento de
emision de informes. Se trata de una propuesta interesante que se valora para
futuras revisiones de normativa realizadas en la Comunidad de Madrid, pero no
puede ser objeto de este decreto.

Realiza una observacion en relacién con el caracter voluntario de la centralizacion.
Como se ha explicado en otros momentos de esta memoria, el caracter voluntario
opera tanto en la centralizacion de informes como en la solicitud de declaracion de
especial relevancia.

En las aportaciones de Ecologistas en Accidn se destacan las siguientes:

Proponen una serie de medias para medir la demora y cuantificarla, dentro de las
que destacan la dotacién de mayores recursos técnicos.

Critican el ambito de aplicacién municipal, alegando vulneracién del principio de
autonomia local, que como ya se ha advertido, se ha respetado escrupulosamente.
Critican la creacion de un nuevo 6rgano burocratico. A este respecto, se informa de
que se trata de un 6rgano que no supone incremento de gastos de ningun tipo para
la Comunidad de Madrid, que no genera nuevos altos cargos, y cuyo funcionamiento
es voluntario a solicitud del interesado.

Alertan de una posible reduccion de la calidad ambiental por la reduccién de plazos
de emision de informes. Se ha tenido en cuenta en la elaboracién del decreto para
que no se produzca este efecto indeseado a consecuencia de la aprobacion del
proyecto de decreto.

Alertan igualmente de una reduccién de plazos para el trdmite de alegaciones, pero
esto no es objeto de regulacion del decreto.

Proponen mantener o ampliar los plazos y se ha tenido en cuenta para prever el
plazo en el que se pronuncia el érgano sobre la declaracion de especial relevancia.
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2. SOLICITUD DE INFORMES DE IMPACTO

A continuacion, se han solicitado la emisién de todos los informes preceptivos y facultativos:

De forma simultanea se han solicitado los siguientes informes:

Informe de la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Presidencia, Justicia e
Interior sobre Coordinacién y Calidad Normativa, que se solicita de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 34 de la Ley 11/2022, de 21 de diciembre, de Medidas
Urgentes para el Impulso de la Actividad Econdémica y la Modernizacion de la
Administracion de la Comunidad de Madrid, 4.2.c) y 8.4 del Decreto 52/2021, de 24 de
marzo, y 25.3.a) del Decreto 229/2023, de 6 de septiembre, del Consejo de Gobierno,
por el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Presidencia, Justicia
y Administracién Local.

Informe de impacto presupuestario a la Direccion General de Presupuestos, de la
Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo, que se solicita de conformidad con el
articulo 29.1 y la disposicién adicional primera de la Ley 9/2024, de 26 de diciembre, de
Presupuestos Generales de la Comunidad de Madrid para el afio 2025, y los articulos
5.1.k) del Decreto 230/2023, de 6 de septiembre, por el que se establece la estructura
organica de la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo.

Informe de impacto en materia de recursos humanos de la Direccion General De
Recursos Humanos, de la Consejeria, Economia, Hacienda y Empleo, que se solicita de
conformidad con lo dispuesto en el en el articulo 7.1.h) del Decreto 230/2023, de 6 de
septiembre, del Consejo de Gobierno, por el que se establece la estructura organica de
la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo, y el informe de la Direccion General de
Recursos Humanos, de 8 de abril de 2024, en relacién con la creacién de 6rganos
colegiados y grupos o comisiones de trabajo.

Informe de impacto econémico de la Direccidon General de Economia e Industria, de
la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 19.3.b) del Decreto 230/2023, de 6 de septiembre, del Consejo de Gobierno, por
el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Economia, Hacienda y
Empleo.

Informes de impacto por razén de género de la Direccion General de la Mujer, de la
Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos Sociales, que se solicita de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 9.1.b) del Decreto 241/2023, de 20 de septiembre, del Consejo
de Gobierno, por el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Familia,
Juventud y Asuntos Sociales.

Informe de impacto en la infancia, en la adolescencia y en la familia de la Direccién
General de Infancia, Familia y Fomento de la Natalidad de la Consejeria de Familia,
Juventud y Asuntos Sociales, que se solicita de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 7.15 del del Decreto 241/2023, de 20 de septiembre, del Consejo de Gobierno,
por el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Familia, Juventud y
Asuntos Sociales.

Informe de impacto de los municipios de la Federacién de Municipios de Madrid, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 8.1.e) de los Estatutos de la Federacion de
Municipios de Madrid.
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e Informe de impacto de calidad de los servicios emitido por la Direccion General de
Atencion al Ciudadano y Transparencia, de la Consejeria de Presidencia, Justicia y
Administracién Local, que se solicita de conformidad con lo dispuesto en los articulos
4.g) y criterio 12 del Decreto 85/2002, de 23 de mayo, por el que se regulan los Sistemas
de Evaluacién de la Calidad de los Servicios Publicos y se aprueban los Criterios de
Calidad de la Actuacion Administrativa en la Comunidad de Madrid, y al articulo 9.2.f) del
Decreto 229/2023, de 6 de septiembre, del Consejo de Gobierno, por el que se establece
la estructura organica de la Consejeria de Presidencia, Justicia y Administracion Local.

Esta solicitud se realiza conforme a las indicaciones propuestas en el Informe de
Coordinacion y Calidad Normativa.

= Informes de las secretarias generales técnicas de las diferentes consejerias, en virtud
de lo establecido en el articulo 4.3 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo, del Consejo de
Gobierno, por el que se regula y simplifica el procedimiento de elaboracion de las
disposiciones normativas de caracter general en la Comunidad de Madrid.

Una vez emitidos estos informes, se han solicitado los siguientes informes: el informe de la
Secretaria General Técnica de la Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior, segun
lo establecido en el articulo 8.5 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo. Emitido este, se ha
solicitado el informe de la Abogacia General, a tenor del articulo 4.1.a) de la Ley 3/1999, de 30
de marzo, de Ordenacion de los Servicios Juridicos de la Comunidad de Madrid.

Conforme con lo establecido por el articulo 8.4 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo, la solicitud
de informes preceptivos, incluido el informe de coordinacion y calidad normativa, asi como los
estudios y consultas que se han estimado convenientes, se han realizado de forma simultanea,
salvo el informe de calidad de los servicios, que se pidio tras la propuesta prevista en el Informe
de Calidad Normativa, y como se ha indicado, el informe de la Secretaria General Técnica de la
Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior y el informe de la Abogacia General, que
fueron solicitados posteriormente y de forma consecutiva.

Con todo ello, se ha procedido a la redaccién actualizada de la propuesta normativa y de su
MAIN al objeto de informar al Consejo de Gobierno sobre la solicitud del dictamen de la
Comisién Juridica Asesora sobre el proyecto normativo.

2. 1. 1. En cuanto al informe de impacto presupuestario, por parte de la Direccién General de
Presupuestos de la Consejeria de Economia, Hacienday Empleo no se formulan propuestas
y se informa favorablemente de la creacién del érgano colegiado e indican que, en cualquier
caso, tendra que financiarse con cargo a las disponibilidades presupuestarias de la seccién
presupuestaria competente y presupuestarse adecuadamente en ejercicios futuros.

2. 1. 2. En relacion con el informe de impacto en materia de recursos humanos, por parte de la
Direccion General de Recursos Humanos de la Consejeria de Economia, Hacienda y
Empleo, informa favorablemente condicionado a una serie de modificaciones. En concreto,
sugiere en su apartado Il de observaciones, que en el articulo 4 del decreto, donde se regula la
composicién de la Aceleradora Urbanistica, que se precise que la pertenencia o participacion de
cualquiera de sus miembros en la Aceleradora Urbanistica no va a dar lugar a remuneracion ni
indemnizacion, por lo que se ha acogido favorablemente la observacion y se ha modificado en el
texto en el sentido propuesto.

De acuerdo con lo indicado en el punto IV del informe, se justifica que efectivamente la creacion
de la Aceleradora Urbanistica y mas concretamente de su Unidad Técnica no implican costes de
personal, correspondientes al Capitulo | de Gastos, pues al estar adscrita la Unidad Técnica a la
propia Direccién General de Urbanismo, esta misma sera la encargada de dotar de los medios
necesarios para su funcionamiento, con los medios personales, técnicos y econémicos con los
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que ya cuenta, sin que ello suponga un coste asociado ni un incremento, por tanto, del gasto del
Capitulo | de los presupuestos generales de la Comunidad de Madrid.

2. 1. 3. Respecto al informe de impacto en materia de recursos humanos, por parte de la
Direccion General Economia e Industria de la Consejeria de Economia, Hacienday Empleo
este indica en su apartado sexto del informe las observaciones al respecto. Indica que el decreto
no genera distorsiones territoriales ni infringe los principios de unidad de mercado, recogidos en
la Ley 30/2013, de 9 de diciembre, de garantia de unidad de mercado.

Asimismo, indica que la medida recogida puede tener efectos indirectamente procompetitivos, al
reducir los costes regulatorios asociados a la tramitacion urbanistica, al disminuir la incertidumbre
y agilizar los procesos de habilitacion de suelo.

Por otra parte, se propone que se cambie tanto el titulo del proyecto, como la denominacién de
la declaracion de especial relevancia, por su semejanza semantica con la regulacion de la
Aceleradora de Inversiones, regulada por el Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del Consejo de
Gobierno, por el que se crea y regula la aceleradora de inversiones de la Comunidad de Madrid.

A este respecto, el nombre de Aceleradora Urbanistica constaba en el programa de Gobierno de
esta legislatura y por ello parece conveniente mantenerlo.

En cuanto a la denominacién de la declaracion de especial relevancia, dado que es Unicamente
de caracter sectorial urbanistico, para aquellos instrumentos de ordenacién del territorio y
urbanisticos, no parece que pueda producir verdadera confusion con la denominaciéon de
proyecto de especial interés de la Comunidad de Madrid regulado en el Decreto 15/2023, de 1
de marzo.

No obstante, si se ha realizado un ajuste a la hora de denominar de forma abreviada, a lo largo
del articulado del proyecto de decreto, a la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid,
y se ha optado finalmente por la férmula de Aceleradora Urbanistica, para distinguirla asi de la
Aceleradora de Inversiones, que en su decreto se denomina abreviadamente como Aceleradora.

Se propone, ademas, que se mejoren la coordinacién entre las comunicaciones de la Aceleradora
de Inversiones y la Aceleradora Urbanistica, por lo que han acogido favorablemente las
propuestas en el actual articulo 10.6 del proyecto y en la disposicién adicional cuarta.

Se formula también una observacién al respecto de la posibilidad de solicitud Unica de especial
relevancia (de la Aceleradora Urbanistica) y de declaracién de proyecto de especial interés (de
la Aceleradora de Inversiones). Finalmente, esta propuesta no tiene cabida actualmente en el
proyecto de decreto dado que el ambito de actuacion de la Aceleradora de Inversiones es mas
amplio que el de la Aceleradora Urbanistica, que esta mas acotado, concretamente a los
instrumentos de ordenacién del territorio y urbanisticos. Ahora bien, en esta linea si que se ha
previsto la posibilidad de agilizar administrativamente en el caso de que un proyecto sometido a
la Aceleradora de Inversiones requiera para su implementacién de la tramitacion de un
instrumento de ordenacion del territorio o urbanistico, previendo para ello los mismos efectos que
los declarados por la Aceleradora de Inversiones, sin necesidad de que se haya de someter al
procedimiento de declaracion de especial relevancia.

2. 1. 4. En cuanto al informe de impacto por razén de género, la Direccién General de la Mujer
de la Consejeria de Familia, Juventud y Politica Social, que informa que el proyecto de
decreto presenta un impacto neutro por razén de género y que no supone incidencia en la
igualdad efectiva entre mujeres y hombres.

2. 1. 5. En relacion con el informe de impacto por razén de género, la Direccién General
Infancia, Familiay Fomento de la Natalidad de la Consejeriade Familia, Juventud y Politica
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Social, que informa que el proyecto de decreto no genera ninguin impacto en materia de familia,
infancia y adolescencia.

2. 1. 6. Respecto al informe sobre el impacto en la calidad de los servicios, la Direccion General
de Atencién al Ciudadano y Transparencia, de la Consejeria de Presidencia, Justicia y
Administracion Local informa favorablemente el proyecto, en relacién con el ejercicio de sus
competencias.

2. 1. 7. A tenor del informe de impacto por razén de género, la Direccién General Infancia,
Familiay Fomento de la Natalidad de la Consejeria de Familia, Juventud y Politica Social,
que informa que el proyecto de decreto no genera ningln impacto en materia de familia, infancia
y adolescencia.

2.2. Respecto a los informes de las secretarias generales técnicas de las diferentes
consejerias:

2.2.1. La SGT de la Consejeria de Presidencia, Justicia y Administracion Local no formula
observaciones, a la vista de las competencias afectadas. Si bien, adjunta junto con el informe de
la SGT las consideraciones formuladas por la Direccién General de Reequilibro Territorial que se
reproducen, someramente, a continuacion:

= Valora de forma positiva la creacién de la Aceleradora Urbanistica y la funcion de
centralizadora de informes y de seguimiento de plazos de los informes sectoriales de los
instrumentos urbanisticos y manifiesta que la iniciativa favorecera indudablemente la
coordinacién de la emision de informes en el tramite de elaboracién de los instrumentos
urbanisticos, ademas de en la reduccion de plazos.

= Manifiestan conformidad con el texto del proyecto de decreto y su disposicion a
colaborar, pero proponen sustituir, dentro de los vocales no permanentes, la figura del
técnico municipal funcionario por la de un miembro de la cooperacién. En relaciéon con
esta observacion, estimamos que, por respeto al principio de autonomia local, se ha
precisado que sea el miembro que designen en funcion de sus propias normas de
funcionamiento.

2.2.2. La SGT de la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo formula las siguientes
observaciones:

= Respecto a la primera de las observaciones realizadas, sobre el articulo 3 del proyecto
de decreto sobre qué instrumentos quedan incluidos, se indica que, efectivamente,
Unicamente los instrumentos de ordenacién territorial y urbanisticos que se especifican
en el mismo, y con las condiciones que se prevén, son los que pueden ser objeto de
tramitacion centralizada. No se ha acogido, por tanto, la propuesta de eliminar un inciso
al final del articulo 3.1, por el argumento anteriormente expuesto.

Sobre la sugerencia de concretar con mayor detalle cuéles son los instrumentos y
determinar los planes a los que se refiere este articulo, la expresién se ha dejado
deliberadamente abierta en prevision de que sea una norma con vocacion en el tiempo
y previendo que, dado que esta direccidn general se encuentra inmersa en un proceso
de elaboracién de una nueva norma en materia de ordenacién del territorio y urbanismo,
la denominacion de cada instrumento puede variar.

*» En cuanto a la observacion indicada sobre el articulo 6 original que hacia referencia a
las funciones de la Aceleradora Urbanistica. Actualmente, y a efectos de dar
cumplimiento a esta observacion y a otras recogidas en el informe de Coordinacion y
Calidad Normativa, las funciones de Aceleradora Urbanistica se han aclarado en su
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redaccién y redefinido en el actual articulo 5 del proyecto de decreto, de forma que
gueden claramente diferenciadas en el articulo 5 las funciones de la Aceleradora
Urbanistica y las funciones de la Unidad Técnica de la misma en el actual articulo 7.2.

= Sobre la observacién formulada en el anterior articulo 11.6 del proyecto de decreto, los
efectos del acuerdo definitivo de la declaracion de especial relevancia se encuentran
ahora regulados en el actual articulo 11, de forma separada, segun indicaciones al
respecto de la Oficina de Coordinacion y Calidad Normativa. Por ello, esta cuestién se
explica mas detalladamente en el apartado correspondiente a dicho informe.

= Enlo relativo a la observacion realizada sobre la anterior disposicion final cuarta, se ha
constatado que efectivamente se trataba de una errata en la remision al articulado y se
ha corregido en el proyecto de decreto.

= En relacién con la dltima observacion formulada sobre el impacto presupuestario que
tendra la creacion de la Unidad Técnica y de la plataforma digital, nos remitimos, en
parte, a lo justificado en el punto 2.1.1y 2.1.2 a colacién de las observaciones propuestas
en el informe de la Direccion General de Presupuestos y de la Direccion General de
Recursos Humanos, respectivamente.

En este sentido, como se ha advertido anteriormente, la creacién de la Unidad Técnica
y de la plataforma digital no supondra un aumento presupuestario ni un incremento del
gasto publico, en tanto en cuanto la Unidad Técnica de la Aceleradora Urbanistica queda
adscrita a la Direccién General de Urbanismo y se dota de los medios econémicos (y
personales y técnicos) que ya estan a disposicion de la direcciébn general en sus
correspondientes partidas presupuestarias.

Por ello, cualquier gasto ya se encuentra adecuadamente presupuestado en el corriente
ejercicio presupuestario. Y en contestacién a lo sugerido, asi se ha pronunciado la
Direccion General de Presupuestos, que ha informado favorablemente la creacion del
érgano.

= Asimismo, se observa desde la SGT de Economia, Hacienda y Empleo que no se ha
previsto por parte de la Direccion General de Urbanismo la solicitud de dictamen a la
Comisién Juridica Asesora. Alegan que por analogia con lo ocurrido en la tramitacién del
Decreto 15/2023, por el que se crea y regula la Aceleradora de Inversiones de la
Comunidad de Madrid. Se responde mas adelante en el apartado correspondiente al
Informe de Coordinacién y Calidad Normativa, que realiza la misma observacién al
proyecto.

Por otra parte, la SGT de la Consejeria de Economia, Hacienda traslada, conjuntamente con
el informe elaborado por la SGT, observaciones realizadas por la Direccién General de
Economia e Industria, que brevemente se reproducen y contestan:

= Sobre la observacion primera relativa a la semejanza de la denominacion de la
Aceleradora Urbanistica con la Aceleradora de Inversiones, se explica anteriormente en
el punto 2.1.3, en la contestacién al informe que se solicitd a la propia Direccion General
de Economia e Industria.

» |gualmente, la observacion segunda sobre la coordinacion entre ambos 6rganos, se ha
contestado en el punto 2.1.3, donde se explica que se ha acogido favorablemente la
propuesta y modificado en tal sentido.

En relacion con el articulo 10.3, y conforme a otras observaciones recibidas, se ha
precisado y aclarado los efectos e igualmente se ha especificado que no se tengan que
realizar trdmites para su acceso a la plataforma de centralizacién de informes los

29



* K Kk K
* %k ) L .
Direccién General de Urbanismo

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, AGRICULTURA E INTERIOR
Comunidad
de Madrid

proyectos ya declarados de especial interés para la Comunidad de Madrid por la
Aceleradora de Inversiones.

» Respecto a la observacion tercera realizada sobre la adscripcion y composiciéon del
organo colegiado y la presencia al titular de la viceconsejeria competente en materia de
urbanismo y ordenacion del territorio se propone que se incluya una referencia a la
viceconsejeria con competencias en materia de urbanismo. Se considera, que su
presencia se encuentra sobradamente recogida en tanto que la presidencia del 6rgano
colegiado corresponde al titular de la Consejeria competente en materia de urbanismo
siendo que el Viceconsejero actuaria como suplente del concejero en los supuestos
previstos.

= Encuanto a la observacion cuarta se propone definir el 6rgano competente para adoptar
la decision de adhesion a la tramitacién centralizada y el plazo. En este sentido, se ha
reformulado el funcionamiento pues en la versién anterior del proyecto de decreto no se
explicaba de forma suficientemente clara y detallada que todo lo relativo a la tramitacion
centralizada de informes ocurre en el seno de la plataforma creada al efecto. Por ello, se
ha regulado en el articulo 8 del decreto la tramitacién de informes, siendo que los
instrumentos tecnoldgicos como la plataforma que asisten a dicha tramitacién no son
objeto de regulacién en decretos sino, en su caso, en instrucciones técnicas.

= Sobre la observacion quinta, se sugiere una solicitud Gnica para la declaracién de
especial relevancia y tramitacion centralizada de informes. Debe decirse que se tratan
de dos procesos independientes, pues pueden acceder a la tramitacion centralizada de
informes todos aquellos instrumentos previstos en el &mbito objetivo de aplicacion del
decreto del articulo 3, independientemente de que hayan sido declarados o no como de
especial relevancia. Ahora bien, se ha previsto en el decreto, en el articulo 11, que uno
de los efectos de la declaracién de especial relevancia sea la tramitacion centralizada.

= En la observacion sexta se sugiere establecer un régimen de silencio administrativo
estimatorio en la declaracion de especial relevancia, a semejanza del régimen de la
Aceleradora de Inversiones que se prevé en el Decreto 15/2023. Se aporta, asimismo,
una tabla comparativa del funcionamiento de cada uno de estos 6rganos. A este
respecto, no se puede acoger el cambio propuesto, pues la materia que se valora en el
seno de cada una de las aceleradoras es radicalmente diferente.

La Aceleradora de Inversiones estudia proyectos, mientras que la Aceleradora
Urbanistica valora instrumentos de planeamiento. La valoracién de un proyecto, en el
caso de la Aceleradora de Inversiones, tiene una descripcion mucho mas detallada en
cuanto al impacto econémico. En cambio, la valoracion del instrumento de planeamiento
en su fase embrionaria esta sujeto a multiples modificaciones, en lo que supone una
suerte de asistencia al promotor para que alcance los objetivos previstos en el decreto y
pueda ser declarado de especial relevancia. De ahi, que no se pueda realizar en el plazo
propuesto de 30 dias héabiles.

Por esta misma raz6n no es posible que el silencio sea positivo.

= En cuanto a la observacién séptima, que se pronuncia acerca de que el proyecto de
decreto no contiene recogido la evaluacién ex post, que si se ha mencionado en la MAIN,
se sefiala que, de conformidad con el articulo 3.3 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo,
la evaluacion ex post de las normas debe preverse, en el caso de aqui se considere por
la consejeria proponente en la propia MAIN, no asi en el texto de la norma, como se
sugiere por parte de la SGT de la Consejeria de Economia, Hacienda y Empleo.

No obstante, siguiendo la sugerencia, se concreta en la propia MAIN en el apartado
correspondiente el plazo de la evaluacion ex post.
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Debe sefialarse, asimismo, que dentro de las funciones que tiene encomendada la
unidad técnica de la Aceleradora Urbanistica, en el articulo 7.2.c) se sefala la
elaboracién de informes estadisticos y de funcionamiento, lo que constituye
indudablemente una suerte de evaluacién a posteriori, que no se realiza en un plazo
concreto, sino que al tratarse de una funcién propia se realiza de forma constante y
continuada en el tiempo, iniciAndose desde el mismo momento que esté operativa la
plataforma.

=  Se acogen favorablemente las sugerencias previstas en la observacién octava, relativas
a erratas a lo largo del articulado del decreto y se corrige y mejora el texto en este
sentido.

2.2.3. La SGT de la Consejeria de Digitalizacién no realiza observaciones el contenido de la
norma.

2.2.4. La SGT de la Consejeria de Educacion, Ciencia y Universidades no formula
observaciones en cuanto a la adecuacion del proyecto de decreto al orden competencial.

2.2.5. La SGT de la Consejeria de Vivienda, Transportes e Infraestructuras no realiza
observaciones al contenido de la norma.

2.2.6.La SGT de la Consejeria de Sanidad no formula observaciones, la adecuacion del decreto
citado al orden competencial y de atribuciones establecido en los diferentes decretos de
estructura.

2.2.7. La SGT de la Consejeria de Familia, Juventud y Asuntos Sociales no formula
observaciones al proyecto de decreto.

2.2.8. La SGT de la Consejeria de Cultura, Turismo y Deporte no formula observaciones al
proyecto de decreto en cuanto a su adecuacion al orden competencial y de atribuciones.

2.3. Por otra parte, en el Informe de Coordinaciéon y Calidad Normativa se efectian las
siguientes observaciones:

- Sobre el punto 3.1 del informe, dedicado al analisis del proyecto, la Oficina de Calidad
Normativa valora adecuadamente el rango normativo del proyecto de decreto, al ajustarse el
contenido a las competencias del Consejo de Gobierno.

- En el punto 3.2. del informe se contienen observaciones sobre los principios de buena
regulacién, recogidos en la parte expositiva del proyecto de decreto. En este sentido, se
acoge la observacion propuesta y se desarrollan, en el sentido de la observacion, los
principios de buena regulacién, relacionando estos principios al concreto contenido del
proyecto del decreto.

- El punto 3.3 del informe contiene observaciones relativas a la calidad técnica del proyecto,
y concretamente el punto 3.3.1 recoge las siguientes observaciones generales al
conjunto del proyecto de decreto:

= En primer lugar, como se recoge en el punto 3.3.1.(i), sobre la necesidad de solicitar
dictamen de la Comision Juridica Asesora, y en relacion con el caracter del decreto, se
afirma por parte de la Oficina de Calidad Normativa que: el proyecto de decreto no tiene
un caracter meramente organizativo, porque en él se prevé la creacion de un érgano
colegiado que incluye representantes de los ayuntamientos y de la Administracion
General del Estado, lo que supone la produccién de efectos externos, que trasciende
ese caracter meramente organizativo y requiere informe de la Abogacia General, de
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acuerdo con el criterio sefialado por esta, entre otros, en su informe 38/2022. [...] Por lo
gue, de confirmarse la participacion de los ayuntamientos y de la Administracion General
del Estado, el proyecto de decreto, conforme a la doctrina expuesta, requeriria, también,
el dictamen de la Comision Juridica Asesora.

En este sentido, no se ha previsto, en un primer momento, la solicitud del dictamen a la
Comisién Juridica Asesora (en adelante, CJA), puesto que se entendia que el proyecto
de decreto en ningln caso crea un procedimiento nuevo. La solicitud de informes
sectoriales se encuentra regulada en la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la
Comunidad de Madrid, asi como en la legislacién sectorial correspondiente. Los tramites
establecidos en la plataforma telemética de tramitacion centralizada para dicha solicitud
se han de entender como acciones operativas o técnicas, es decir, hitos funcionales que
forman parte del disefio de la herramienta con una finalidad eminentemente operativa.
Estos hitos pueden variar en funcion de la tecnologia empleada, sin que ello implique la
existencia de un procedimiento administrativo formal ni la necesidad de regulacion
mediante decreto.

A la vista del informe de Calidad, se concluye que la inclusion de estos tramites en el
Decreto constituye un error, ya que induce a una interpretacion incorrecta de su
naturaleza vy finalidad. Estos hitos responden a la gestién interna y automatizacién de
procesos, al propio funcionamiento interno de la plataforma telematica, por lo que su
regulacion debe realizarse, en su caso, mediante instrucciones técnicas, guias
operativas o resoluciones internas, que podran evolucionar y adaptarse a los avances
metodolégicos y tecnoldgicos y no mediante norma reglamentaria.

La plataforma telemética es una herramienta de gestién para automatizar las peticiones
de informes de forma &gil y automatizada debe entenderse como un canal de
comunicacién y gestion, no como el procedimiento en si. Por tanto, los hitos que se
configuran en ella tienen un caracter instrumental (por ejemplo, validaciones,
confirmaciones, seguimientos), y no constituyen actos administrativos con efectos
juridicos directos que requieran regulacién formal.

Por otro lado, en cuanto a considerar que el decreto tiene efectos ad extra por prever la
participacion en el érgano colegiado de la Aceleradora Urbanisticas de representantes
de la Administracion General del Estado y de los municipios, esta presencia no introduce
una nueva via de actuacion externa, sino que se trata de un mero reconocimiento de su
papel interno en el propio procedimiento de planeamiento urbanistico. Cada
Administracién conserva sus competencias y responsabilidades, por lo que no hay
efectos juridicos externos derivados de esa participacion. No altera el marco
competencial ni produce efectos ad extra porque:

a) Los municipios y la AGE ya estan integrados en el procedimiento de tramitacion
del planeamiento y, muy en particular, en la emisién de informes sectoriales,
segun las afecciones del instrumento a tramitar, lo cual constituye el objetivo
tltimo de esta iniciativa, la coordinacion de todos los agentes implicados en la
emision de informes sectoriales.

b) No se altera el reparto competencial.

c) La presencia de un representante de la AGE y de los municipios en el 6rgano
colegiado responde a una légica de coordinacion interadministrativa, necesaria
para cumplir la propia finalidad de la Aceleradora, pero sobre todo como parte
integrante del ejercicio de las competencias de aquellos.

Asimismo, esta participacion esta configurada con un caracter predominantemente
voluntario, puesto que no se esta exigiendo su presencia en todo caso, sino cuando asi
lo aconsejen las circunstancias concretas de cada asunto, e igualmente se plantea que
puedan asistir como invitados, sin ostentar la condicion de miembros.
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Por todo ello, se considera que efectivamente el proyecto de decreto presenta una
naturaleza donde prima su caracter organizativo e interno, al ser su objeto la creacion
de una plataforma telematica y la configuracién de un érgano interno colegiado, que
puede contar, de forma no preceptiva, con asistentes externos. E, igualmente, porque
no se deriva de su regulacion efectos ad extra, al estar regulando hitos dentro de un
procedimiento ya existente. No se estd modificando, como apunta el punto 3.3.1.(ii) del
informe, un procedimiento especifico sujeto a legislacién especial, como es el
procedimiento para la elaboracion y aprobacion de los instrumentos de planeamiento,
sino que se trata de hitos procedimentales que se gestionan a través de una plataforma
informatica para una mayor eficiencia de dicho procedimiento.

No obstante, siguiendo el criterio de Calidad Normativa y otros informes sectoriales,
como el de Economia, el proyecto de decreto se va a someter al dictamen de la Comision
Juridica Asesora.

= En segundo lugar, se recoge en el apartado 3.3.1.(iii)) que resulta confusa la referencia
a la peticion de informes necesarios. No se puede precisar de forma genérica y
aprioristica cuales son los informes que se pueden tramitar de forma centralizada, en
tanto en cuanto cada uno de los instrumentos de ordenacién del territorio y urbanisticos
tienen asociados unos distintos tipos de informe en funcién de sus impactos. No
obstante, ello no significa que no puedan ser objeto de la plataforma de centralizacion
de informes todos aquellos informes sectoriales que se requieran en la tramitacion del
instrumento, que se quedan indeterminados en el texto del proyecto al depender de
cada concreto instrumento.

= En tercer lugar, el apartado 3.3.1.(iv) sugiere un uso uniforme de la cita abreviada con
la que se denomina a la Aceleradora Urbanistica de la Comunidad de Madrid lo largo
del articulado. Se corrige en este sentido todas las citas y referencias a la Aceleradora
Urbanistica a lo largo del texto y se opta por sustituir la cita abreviada por Aceleradora
Urbanistica, por, como se ha explicado ya en el punto 2.1.3 de la MAIN, evitar posibles
confusiones con la Aceleradora de Inversiones de la Comunidad de Madrid. Igualmente,
de conformidad, con las observaciones del apartado 3.3.1.(v) se uniformiza la
denominacién con la que se cita a la Unidad Técnica de la Aceleradora Urbanistica.

= En cuarto lugar, se acoge favorablemente las observaciones del apartado 3.3.1. (v) del
informe y se sustituye a lo largo del articulado las referencias a municipios, entidades
locales y corporaciones locales, homogeneizando el uso de los conceptos de
«municipio» y «ayuntamiento», de conformidad con los conceptos de la Ley 7/1985, de
2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

= En quinto lugar, se acogen favorablemente las observaciones recogidas en los puntos
(vii), (viii) y (ix) y se modifica en el texto del proyecto, en relacién con la numeracion y
division de articulos y la citacion corta de leyes y economia de las citas.

- Sobre las observaciones contenidas en el punto 3.3.2 referidas al titulo y parte expositiva:

= Se acoge favorablemente la observacién recogida en el punto 3.3.2.(i), sobre el estilo
de la fuente, eliminando su resaltado en negrita. No obstante, no se modifica el titulo
segun la propuesta, pues el objeto de regulacion del proyecto de decreto no es otro que
la creacién del 6érgano colegiado de Aceleradora Urbanistica y su funcionamiento. No
se regula en el texto aspectos relativos al procedimiento de elaboracion de planes
urbanisticos, que no se ha modificado a través de esta via, sino un canal, denominado
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plataforma, de adhesion voluntaria, que permite la agilizacién y centralizacion de uno de
los hitos procedimentales, como es la emision de informes.

= Se aceptan en su totalidad las observaciones propuestas en el punto 3.3.2 (ii), (iii) y (iv)
relativas a la parte expositiva, y se simplifica, ordena y aclara esta, corrigiendo citas y
sustituyendo ciertos incisos indicados.

- Sobre las observaciones contenidas en el punto 3.3.3 referidas articulado y parte final:

= Enrelacién con el punto (i), y siguiendo la observacién propuesta, se ha realizado una
labor integral de aclaracién, concrecién y mejora del texto, eliminando reiteraciones y
depurando el contenido, ordenando de forma mas correcta apartados y simplificando el
articulado, con el fin de lograr una mejor comprension y mayor coherencia.

= Se acepta plenamente y modifica en el sentido propuesto por los el punto (ii) y (iii) sobre
el titulo del articulo 1 y su contenido, asi como el articulo 2. Se han reorganizado
apartados y titulos y se ha eliminado aspectos innecesarios.

= En relacién con el punto (iv), se propone, por la Oficina de Calidad Normativa, una
redaccidon mas clara de la regulacion de la tramitacién centralizada. Se ha modificado el
texto en este sentido, eliminando menciones innecesarias que no son objeto de una
norma de rango reglamentario, sino de manuales de instrucciones de funcionamiento
de la plataforma informéatica. Asimismo, se ha incluido, conforme a la propuesta, un
apartado diferenciado en el articulo 3.3 sobre los instrumentos de iniciativa privada.

= Se han considerado todas las observaciones propuestas en el punto (v) y, en ese
sentido, se ha sustituido y precisado la redaccién de la composicién de la Aceleradora
Urbanistica en el sentido propuesto.

Se han aceptado favorablemente, en su totalidad, y realizado las modificaciones
oportunas, tal como se indica en los puntos (vi), (vii) y (viii) sobre el funcionamiento de
la Aceleradora Urbanistica, mejorando la numeracién y ordenando correctamente los
apartados en sus articulos correspondientes. Se ha aceptado parcialmente la
sugerencia relativa a la inclusibn de «en coordinacion con la Comisién
Interdepartamental para la Reduccion de Cargas Administrativas y la Simplificacién
Normativa de la Comunidad de Madrid, sin perjuicio de las competencias de otros
6rganos de la Comunidad de Madrid y, en especial, del centro directivo competente en
materia de calidad de los servicios de la Comunidad de Madrid», y dado el espiritu de la
norma, donde la Aceleradora Urbanistica solo tiene encomendada entre sus funciones
la identificacién de posibles obstaculos y cargas administrativas, dentro del exclusivo
ambito urbanistico y circunscrito al procedimiento de elaboracién de instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos, se ha optado, siguiendo la indicacion, por afadir
la siguiente férmula «sin perjuicio de las competencias de otros 6rganos de la
Comunidad de Madrid».

= Sobre la observacion recogida en el punto (ix) en relacién con el articulo 7, se ha
mantenido el criterio inicial de adscribir la Unidad Técnica de la Aceleradora Urbanistica
a la direccion general competente en materia de urbanismo, en lugar, tal como se
propone, de adscribirlo a la Aceleradora Urbanistica. Se adscribe a la direccion general
competente en materia de urbanismo porque es esta quien tiene los medios necesarios
para dotar a la Unidad Técnica en su funcionamiento. Al mantener esta adscripcion, se
mantiene igualmente, conforme el criterio de la observacion, la redaccion de la
disposicion final primera en relacion con las funciones de la Direccion General de
Urbanismo reflejadas en el Decreto 235/2023, de 6 de septiembre.
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Asimismo, se sugiere aclarar las funciones de la Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica, previstas en el articulo 7, y en ese sentido se modifica dicho articulo,
ordenando y precisando todas las funciones que ejerce la Unidad Técnica.

= Encuanto a las observaciones contempladas en los puntos (x) y (xi) en relacion con los
articulos 8 y 9, siguiendo las sugerencias y propuestas relativas, se ha procedido a una
revision completa de ambos articulos, con el objeto de clarificar el funcionamiento de la
tramitacion centralizada de informes a través de la plataforma. Ello ha dado lugar a un
nuevo Unico articulo, el articulo 8, que ahora se titula «Tramitacion centralizada de
informes» y recoge de forma mas técnica y precisa la asistencia de la de la plataforma
de tramitacién de informes en la solicitud centralizada, por entender que la plataforma,
en su caso, sera objeto de regulacién en instrucciones técnicas. En esta misma linea,
se ha cambiado el titulo del Capitulo 11l por «Tramitacion centralizada de informes», para
dotarlo de mas coherencia al estar ahora compuesto Unicamente por el articulo 8. Se ha
optado por no sustituir el término «adhesién» por «solicitud», ya que en el articulo se
esta haciendo referencia a la incorporacién o adhesién en una plataforma, que no sigue
estrictamente un proceso que se pueda denominar como solicitud.

= Se acepta por completo la observacion del punto (xii) y se escriben con letras los
nameros de habitantes, anteriormente escritos con cifras, de conformidad con las
normas de la Real Academia de la Lengua Espafiola; asi como se corrige una errata a
la hora de realizar una remisiéon a un apartado del articulo y se eliminan mayusculas
innecesarias.

= En relacion con el punto (xiii) se acoge favorablemente la observacion y se sustituye el
apartado 1 en consecuencia, por el «el titular del 6rgano competente [...]», asi como el 3
conforme a la sugerencia propuesta. Igualmente, se crea un nuevo articulo, ahora el
articulo 11, para regular, de forma separada en él, como se propone, los efectos de la
declaracion de especial relevancia.

= En cuanto a las disposiciones de la parte del articulado, se adapta la composicion,
numeracién y contenido de todas ellas, siguiendo plenamente las observaciones y
sugerencias de redaccion recogidas en los puntos (xiv), (xvi), (xvii), (xviii), (xix), (xx),
(xxi), (xxii) y (xxiii). Se afiade, asimismo, lo sugerido para la disposicién final primera en
cuanto a las comillas latinas y la forma de estructurar el texto sobre modificaciones de
otras normas. El contenido de la disposicion transitoria se traslada al propio articulado,
desapareciendo asi la disposicién transitoria Unica, al haber considerado que tiene un
mejor encaje en ese lugar, siendo por tanto imposible cumplir con la modificacion relativa
al titulo de la disposicion transitoria recogida en el punto (xv).

Sobre el punto 4 del informe, dedicado a la memoria de andlisis de impacto normativo,
la Oficina de Calidad Normativa sugiere revisar su conjunto y, en ese sentido, se aceptan por
completo las observaciones (i) y (ii), modificando el membrete, los titulos y el resto del
contenido indicado.

= En cuanto a las propuestas del apartado 4.2 del informe, se acogen todas
favorablemente y se realizan los cambios sugeridos en el texto de la MAIN.
3. TRAMITE DE AUDIENCIA E INFORMACION PUBLICA

Una vez finalizado, en los términos del articulo 8 del Decreto 52/2021, el plazo de emision
de los informes mencionados en el apartado anterior e incorporados las modificaciones
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en ellos propuestas tanto en el proyecto normativo como en la presente MAIN, se ha
sustanciado el tramite de audiencia e informacion publica.

De conformidad con lo previsto en el 60 de la Ley 10/2019 y articulo 9 del Decreto
52/2021, se ha publicado el anteproyecto de ley y su MAIN en el Portal de Transparencia
durante un plazo de 15 dias habiles, estando habilitado el periodo para comprendiendo
formular alegaciones, por tanto, desde el 13 de agosto hasta el 3 de septiembre de 2025,
ambos inclusive, como asi se ha certificado mediante informe de la Oficina de
Transparencia de la Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior, evacuado con
fecha 4 de septiembre de 2025.

Durante este periodo de audiencia e informacion publica se han recibido, a través del
Portal de Transparencia, un total de 47 alegaciones, procedentes de las siguientes
entidades y particulares:

1. D.Javier Barace Morales

2. El Ayuntamiento de Alcorcdén, representado por el concejal de Agenda Urbana,
Planificacién, Desarrollo y Mantenimiento

3. El Ayuntamiento de Majadahonda, representado por el concejal delegado de
Urbanismo, Vivienda, Obras e Infraestructuras

4. Liberum Natura, representada por D2. Maria de los Angeles Nieto Mazarron

5. D. Antonio Manuel Alcaide Anguita

6. DA Beatriz Rodriguez Chinchén

7. Asociacion de Vecinos La Mosca, representa por D2. Beatriz Rodriguez Chinchén

8. Asociacion ARBA (Asociacion para la Recuperacion del Bosque Autdctono),

representada por D. Simén Cortés Gonzalez y por D2. Isabel Barrendero Fernandez

9. D.Joaquin Antufia Bernardo

10. Ecologistas en Accién, representada por D. Jesls Bartolomé Martin

11. D2. Georgina Alvarez Jiménez

12. Spatial Concepts Consulting, S.L. (Grupo SC), representada por D2. Natalia
Chinchilla Camara

13. D2 Maria Luisa Gil Martin

14. Ignis Desarrollo, S.L.U., representado por D. Antonio Arturo Sieira Mucientes

15. D. JesUs Santos Soto

16. D. Alberto Jiménez Lépez

17. D2 Patricia Torralba Gonzalez de Suso

18. Asociacién Vecinal Rio Guadalix, representada por D. Guillermo Pérez Medina, D.
Mauricio-Gabriel Soria Martinez, D. José Ramon Gonzélez Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D. Pascual Lépez Pérez, D. Juan Ruiz Richi y D. Diego Torres
Sanchez

19. Asociaciéon de vecinos Barrio Vivo Algete, representada por D2. Ana Isabel Arés
Arias

20. Asociacién Parque Si en Chamberi, representada D2. Mercedes Arce Sainz

21. Colegio de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos, representado por D2
Maria Dolores Esteban Pérez

22. Grupo Parlamentario Mas Madrid, representado por D2. Manuela Bergerot Uncal y
D. Juan Varela-Portas Ordufia

23. Arnaiz Arquitectos, S.L.P., representados por D. Leopoldo Arndiz Eguren, D. Luis
Arndiz Rebollo y D. Gustavo Romo Garcia

24. Crea Madrid Nuevo Norte, S.A (CRMN), representada por D. Pablo Galvache Pina

25. Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid, representado por D. Enrique Manzano
Martinez
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26. CCOO Madrid, representado D?. Esperanza Hernandez Zaragoza

27. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Coslada, representado por
D2. Maria Paz Garetas Laguna

28. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de San Fernando de Henares,
representado por D2. Ana Isabel Luque Morales

29. D. Rafael de Andrés Galvan

30. Federacion Regional de Asociaciones Vecinales de Madrid, representada por D.
Jorge Nacarino Morales

31. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Colmenarejo, representado
por D. Flavio Yair Bruno

32. Grupo Municipal Por Galapagar, representado por D2 Maria Isabel Ramirez
Gutiérrez

33. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Boadilla del Monte,
representado por D2 Maria de los Angeles Grafia Costas

34. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Alpedrete, representado por
D. Francisco de Asis Miranda Ruiz

35. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Collado Villalba,
representado por D. Gonzalo Javier Diaz Tomasich

36. ASPRIMA (Asociacion de Promotores Inmobiliarios de Madrid)

37. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de San Sebastian de los
Reyes, representado por D2. Angela Millan Rodriguez

38. Grupo Municipal Mas Madrid en el Ayuntamiento de Torrején de Ardoz,
representado por D2 Ruth Grass Triguero

39. Grupo Municipal Tres Cantos, representado por D2. Teresa Zurita Ramoén

40. CEIM (Confederacion Empresarial de Madrid —CEOE), representada por D2. Sara
Molero Palomino

41. Proyecto Verde Colmenarejo, representado por D2. Paula Ferrer-Sama Gonzalez-
Nicolas

42. UGT Madrid, representado D2. Sonia Alvarez Enriquez

43. Ayuntamiento de Madrid, representado por D. ifiigo Marcos Serrano

44, Vecinos por Algete, representado por D. Sergio Velasco Gigorro

45. Ayuntamiento de Getafe, representado por D2. Maria Teresa Mellado Suela

46. Grupo Mas Madrid en el Ayuntamiento de Alcala de Henares, representado por
D3 Rosa Maria Romero Méndez

47. D. Enrique Astiz Blanco

Todas las observaciones han sido objeto analisis y valoracién, incluidas aquellas que tenian
errores en su presentacion. Se han recogido las observaciones en sendos anexos que
acomparfian a esta memoria.

Antes de entrar a las alegaciones de caracter material, se resuelve una alegacion formal que se
ha repetido por parte de varios alegantes en relacién con el periodo de informacién publica. Se
ha alegado que era insuficiente para garantizar el derecho de una participacion segura y efectiva
por haberse desarrollado en el mes de agosto como periodo vacacional. A este respecto, cabe
sefialar que el tramite de audiencia e informacién publica se ha desarrollado con un escrupuloso
cumplimiento de la ley, otorgando el plazo previsto en el articulo 9.2 del Decreto 52/2021, que
ha comprendido desde el 13 de agosto hasta el 3 de septiembre de 2025. Asimismo, de acuerdo
con el cdmputo de plazos regulado en el articulo 30 de la Ley 39/2015, el mes de agosto, salvo
que se declare asi en el correspondiente calendario aprobado por el Estado o la Comunidad de
Madrid, no es un mes inhabil en la administracion y en los procedimientos administrativos vy,
precisamente por ello, estaba plenamente operativo y en funcionamiento el Portal de
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Transparencia, asi como el registro electronico de la Comunidad de Madrid, permitiendo, por
tanto, la presentacion de las alegaciones que se estimaran oportunas y garantizando asi el
tramite de participacion previsto tanto en la Ley 13/2019 como en el Decreto 52/2021. Asimismo,
no debe obviarse que se trata de un proyecto de decreto que es esencialmente de caracter
organizativo, que pone a disposicion de los municipios herramientas para la centralizacion de
informes, por lo que el plazo de 15 dias habiles se estima conveniente.

Igualmente, es una cuestion recurrente en las alegaciones la oportunidad de regular a través de
un decreto la materia objeto del proyecto normativa. En tanto en cuanto, se trata de un decreto
organizativo, el decreto es el instrumento juridico adecuado para la regulacion de esta materia.
No parece incompatible la regulacion por decreto de esta materia con la elaboracién, en paralelo,
de una nueva normativa en materia de suelo y ordenacion del territorio, como se ha alegado por
diversos ciudadanos y colectivos. Asimismo, escapa de las competencias de la Direccion
General de Urbanismo la propuesta de resolver los problemas de suelo mediante una ley de
vivienda autonémica, pero como ya se ha sefialado, se estd en proceso de elaboracién de una
nueva regulaciéon en materia de ordenacién del territorio, suelo y urbanismo con el objetivo de
resolver dichos problemas.

En cuanto a las alegaciones, formuladas en este tramite, de caracter material o técnica, dada su
extension y para facilitar una mejor lectura, tanto de las alegaciones como de las justificaciones
de las incorporaciones y modificaciones que se han producido en el texto normativo como
consecuencia de estas, se ha optado por la siguiente metodologia:

a) Se adjunta a esta memoria dos anexos, en formato tabla. El Anexo | es la relacion
individualizada y desglosada de los alegantes y cada una de las alegaciones formuladas.
Se ha asignado un nimero a cada alegante en funcion de la fecha de su remision a la
Direccion General de Urbanismo. Dentro de cada alegante, se han numerado cada una
de sus observaciones y extractado su contenido.

b) Por otra parte, en el Anexo Il, se ha dado respuesta a todas las alegaciones formuladas.
Se han agrupado las alegaciones y dado respuesta a las mismas en funcion de la
tematica planteada. En la primera y segunda columna de la tabla se indica si la alegacién
versa sobre el predmbulo, el articulado (concretando, en su caso, el parrafo) o la propia
memoria de andlisis de impacto normativo. En la tercera columna se recoge, de forma
extractada y sucinta la alegacion, en la siguiente se refleja la propuesta de redaccién
alternativa dada en el tramite de audiencia e informacidn publica, por el alegante en su
caso, en la siguiente se recogen los alegantes que se han manifestado en tal sentido, y
por ultimo se justifica y valora la alegacién y se indica las modificaciones que en su caso
se han producido en el texto normativo.

De forma general, pues detalladamente, como ya se ha advertido, se explica y justifica su
estimacion o desestimacion en el Anexo Il, las principales alegaciones han versado, a grandes
rasgos, sobre las siguientes materias:

a) La composicién del 6rgano de la Aceleradora Urbanistica, solicitando la inclusién de
mas miembros (entre otros, representantes de colegios profesionales, organismos
sectoriales, entidades suministradoras, asociaciones y camaras de comercio,
propietarios, representantes municipales), asi como sobre su funcionamiento y los
grupos técnicos de trabajo.

b) La insuficiencia de medios, en concreto personales, en la Unidad Técnica de la

Aceleradora, y derivado de ello, posibles insuficiencias de medios personales, y la
posible incapacitacion de estos en la Direccion General de Urbanismo.
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c¢) Que, con la implementacion de la centralizacion de informes, no se pierda el rigor y
calidad de los informes sectoriales que se emiten en los instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos.

d) La concrecion del funcionamiento de la tramitacidon centralizada de informes y la
determinacion y pormenorizacion de qué informes pueden ser objeto de esta tramitacion.

e) La ampliacion del ambito objetivo de aplicacion de la declaracién de especial
relevancia a otros instrumentos de ordenacién del territorio y urbanisticos que los
previstos en el Decreto, el sentido del silencio administrativo y la especificacion de los
requisitos que deben reunir dichos instrumentos para ser declarados de especial
relevancia.

f) La funcidn de identificacién de cargas administrativas que desarrolla la Unidad Técnica
de la Aceleradora.

g) Sobre la accesibilidad y transparencia de la informacién contemplada en la plataforma.

h) Establecer un procedimiento para resolver discrepancias que pudieran existir entre los
distintos informes emitidos por los organismos sectoriales.

Por tanto, como consecuencia de las alegaciones y del estudio y revisién de la norma, se han
modificado los siguientes articulos, incluyendo las observaciones propuestas y, en su caso, las
propuestas de redaccién aportadas, lo que ha derivado en la modificaciéon que, en detalle, se
explica en el Anexo Il, destacando, en la parte dispositiva las siguientes modificaciones:

e Elarticulo 1 se ha precisado su redaccién para evitar equivocos.

e Se ha mejorado la redaccién del articulo 2.

e El articulo 3 se ha simplificado para recoger en él el ambito de aplicacion del decreto y
parte de su contenido se ha trasladado al articulo 8, donde tenia un tenia un mejor
encaje.

e Elarticulo 4, sobre la composicion de la Aceleradora Urbanistica, se ha incluido el inciso
7° al articulo 4.1.b) para dotar de permanencia a la representacién de la administracion
general del estado, incluyendo un representante de esta con competencias en
cooperacion autonémica. Se ha suprimido el anterior apartado 4 del articulo porque su
redaccion y términos resultaban confusos, produciendo esto la remuneracién del articulo.

e Se ha precisado de forma mas especifica el funcionamiento de la Aceleradora
Urbanistica en el articulo 6.

e Se han afiadido, expresamente, nuevas funciones a la Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica.

e En el articulo 8 se ha clarificado y ampliado el ambito de aplicacién de la tramitacion
centralizada de informes.

e Se ha mejorado la redaccion del articulo 9.

e En el articulo 10 se han ampliado los instrumentos que pueden ser objeto de la
declaracion de especial relevancia.

e Se ha especificado en el articulo 11 la documentacion que debe ser aportada para la
declaracion de especial relevancia, y se ha reducido el plazo de resolucién a dos meses.

e Se ha mejorado la redaccién del articulo 12.

e Se ha incluido una nueva disposicion adicional, que pasa a ser la disposicion adicional
segunda, para implementar, de forma progresiva, el procedimiento de declaracion
evaluacion ambiental estratégica ordinaria en la centralizacion de informes.

En la parte expositiva, se ha mencionado expresamente que se mantiene la calidad y el rigor de
los informes sectoriales, que se configura como uno de los objetivos del decreto.

Asimismo, tras el andlisis de todas las alegaciones formuladas, se han corregido diversas erratas
a lo largo del texto, referidas especialmente a la numeracion de articulos y la remision a otros vy,
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de forma general, se ha mejorado y aclarado la redaccién de los preceptos que resultaban mas
confusos. Igualmente, se ha revisado por parte de la Direccién General de Urbanismo y se han
corregido otras erratas encontradas en el articulado. Todo ello ha supuesto una nueva
enumeracion del articulado.

En cuanto a la MAIN, se ha modificado en la parte de objetivos para introducir un concepto que
no habia quedado claro respecto del rigor y calidad de los informes sectoriales que se tramitan
centralizadamente. De la misma manera, se ha modificado los apartados relativos al contenido
del decreto para adecuarlos a su nueva redaccion.

4. INFORMES EVACUADOS TRAS EL TRAMITE DE AUDIENCIA E INFORMACION PUBLICA

Tras la celebracién del tramite de audiencia e informacién publica, y de conformidad con lo
previsto en el articulo 4 y 8 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo, se ha solicitado, en primer
lugar, el informe de la Secretaria General Técnica de la Consejeria proponente del proyecto
normativo, en este caso la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Medio Ambiente,
Agricultura e Interior.

4.1. En su informe, de fecha 16 de septiembre de 2025, la Secretaria General Técnica n
Consejeria de Medio Ambiente, Agricultura e Interior considera que la tramitaciéon del
proyecto de decreto se ha realizado respetando las disposiciones legales vigentes en a la
materia.

4.2. Una vez evacuado el informe de la Secretaria General Técnica, esta trasladd, con fecha 17
de septiembre de 2025, el expediente del proyecto de decreto a la Abogacia General, conforme
a lo previsto en Decreto 52/2021, de 24 de marzo, a la Abogacia General para la emisién de su
correspondiente informe.

El informe de Abogacia General, de fecha 24 de septiembre (y con las siguientes referencias
AG.- 55/2025; INFC. - 2025/1981; S.G.C.- 122/2025 y S.J. 197/2025) ha realizado las siguientes
consideraciones sobre el proyecto de decreto:

- Sobre las consideraciones de la parte expositiva del decreto, se aceptan plenamente
todas las sugerencias realizadas, habiendo modificado el texto en los términos propuestos.

- Encuanto alas consideraciones de la parte dispositiva y final del decreto, el informe de
la Abogacia General distingue entre consideraciones de caracter esencial y otra serie de
consideraciones no esenciales. Respecto a estas Ultimas, se han aceptado los cambios y
sugerencias propuestos, modificando en ese sentido el articulado, con las siguientes
precisiones:

a) En relacion con la apreciacion del articulo 4.1.d), sobre la figura del ponente, se ha
precisado mas su régimen, conforme a la observacion, atribuyéndole la condicién de
vocal ponente y especificando su suplencia. Y, en el apartado 2, se han ampliado
los supuestos de suplencia.

b) Siguiendo la sugerencia del articulo 6, se ha incluido el voto de calidad del presidente
de la Aceleradora.

c) Igualmente, se ha reordenado el articulo 10 conforme a las especificaciones
sefialadas en el informe, asi como se ha unificado la terminologia en la medida de
lo posible.

- Encuanto alas consideraciones, que no tienen caracter esencial, de la parte dispositiva

y final, de la Abogacia General se ha valorado la necesidad de mantener el texto original
sobre la base de las siguientes consideraciones:
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En relacion con la consideracion del articulo 8.1.c), sobre la concrecion de los
instrumentos, siguiendo la justificacion ya sefialada anteriormente sobre este
apartado, y que Abogacia entiende razonable, no se puede concretar mas en la
actualidad, dado el proceso de elaboracion de otras normas en esta materia en que
se encuentra incursa la direccion general de Urbanismo y, dado que lo previsto en
este articulo tiene, en todo caso, caracter voluntario para los destinatarios de la
norma, una eventual ampliacién de instrumentos previstos en este articulos modula
la posible afectacién al principio de seguridad juridica.

Respecto a la consideracion sobre el articulo 10.1 sobre el cambio del término
“Planes Territoriales” por “instrumentos de ordenacion territorial’, se ha mantenido
como Planes Territoriales puesto que el Unico instrumento de ordenacion territorial
que es susceptible de ser declarado de especial relevancia son los planes
territoriales.

Sobre la consideracion acerca de la disposicion final segunda, se ha modificado la
referencia a la plataforma de tramitacion de la centralizacién de informes conforme
a lo sugerido por Abogacia, pero no se ha concretado mas esta disposicidn pues el
objetivo de regular esta disposicion es prever el cauce para la integracién y conexion
de la plataforma de la centralizacién de informes con el procedimiento de evaluacién
ambiental estratégica ordinaria.

En cuanto a la observacion sobre la disposicion adicional tercera, que establece la
ampliacion de aplicacion, efectivamente, tal como indica el informe de Abogacia, se
pretende hacer constar que la ampliacion del objeto de aplicacion del decreto podra
hacerse Unicamente a través de una disposicion general, como garantia y
salvaguarda del principio de seguridad juridica.

En cuanto a las observaciones de caracter esencial de la parte dispositiva y final del
decreto:

Se han aceptado plenamente las observaciones esenciales relativas a los articulos
1.3;9.2; 9.3; 11.3 y la disposicion final segunda del proyecto de decreto, modificando
el articulado en los términos propuestos.

Vista la consideracién esencial de la Abogacia acerca del articulo 11.5, relativa a la
necesidad de una justificacion méas adecuada del sentido del silencio (negativo o
desestimatorio), este centro directivo amplia su fundamentacion, al efecto de que
sea tenida en cuenta por la Comision Juridica Asesora (a la que corresponde emitir
dictamen juridico con posterioridad).

Asi, los instrumentos que obtengan la declaracién de especial relevancia podran ser
tramitados de forma urgente, o preferente, segln los supuestos previstos en el
articulo 11 del decreto (conforme, respectivamente, a los articulos 33 de la Ley
39/2015, que exige fundar esta declaracién de urgencia en el interés publicoy 71.2
de dicha ley, que exige igualmente motivacion).

Los efectos que otorga la declaracion de especial relevancia se sustentan, segun se
indica en el propio decreto, en una decision o acuerdo, fundamentado en una
evaluacion y valoracién técnica previa de la documentacién presentada por el
solicitante.

Concretamente, el articulo 5, apartado b) del decreto sefiala, entre las funciones de
la Aceleradora, la de “declarar expresamente, por mayoria simple, la especial
relevancia de determinados instrumentos de ordenacién territorial y urbanisticos,
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segln lo establecido en el capitulo IV del presente decreto”. Posteriormente, el
articulo 10 del decreto define los instrumentos de ordenacién del territorio y
urbanisticos que puedan ser objeto de declaracion de especial relevancia, lo que
implica la necesidad de andlisis de la documentacién presentada por el solicitante al
efecto de determinar si se ajusta 0 no a los dispuesto en este articulo).Y finalmente,
el articulo 11 del decreto, en sus apartados tercero y cuarto, se refiere al examen,
por la Unidad Técnica de la Aceleradora, del contenido de la documentacion
presentada por el solicitante y a la elaboracion de la propuesta de Acuerdo para su
elevacion a la Aceleradora.

Ciertamente, la prevision de una declaracién expresa por mayoria simple, requiere
de una valoracion y reflexion por parte de los miembros de la Aceleradora sobre
cada proyecto y la necesidad de alcanzar dicha mayoria, lo que encuentra un dificil
acomodo con la ausencia de un pronunciamiento expreso (que conllevaria el
silencio positivo).

El silencio negativo es, por tanto, la opcién que se considera juridicamente mas
segura y coherente, tanto con lo regulado en el propio decreto, como con los
principios de legalidad, transparencia y buena administracién. Esta declaracion,
como declaracion expresa, refuerza la transparencia en la toma de decisiones. El
propio término “declaracion” hace alusién a una "manifestacion o explicacién".

Por todo lo expuesto, no parece adecuado con las previsiones contenidas en el
articulo 24 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, efectuar un reconocimiento general
de silencio positivo en el dmbito del procedimiento al que estamos haciendo
referencia: la declaracion de especial relevancia no deberia producirse por inaccion,
pues deberia ser el resultado de un acuerdo fundamentado, alcanzado por mayoria
simple y precedido de un analisis técnico por parte de la Unidad Técnica, tal y como
exige el propio decreto.

Y ello porque la declaraciébn de especial relevancia faculta al solicitante
(ayuntamientos o, en su caso, las consejerias promotoras de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos), a una tramitacion distinta de la prevista en
la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, la cual no
establece la tramitacién urgente o preferente del procedimiento. La estimacién
presunta por silencio, supondria facultarles a tramitar un expediente aplicando
supletoriamente lo que establece la Ley 39/2015, de 1 de octubre, que, no previendo
dicha supletoriedad para la tramitacion de los instrumentos urbanisticos, solo resulta
aplicable en el caso de que exista dicha declaracién expresa por parte de la
Aceleradora Urbanistica creada por el decreto.

Por tanto, el decreto condiciona la aplicacion supletoria de la tramitacién urgente y
preferente del instrumento de planeamiento a un pronunciamiento expreso por parte
del 6rgano colegiado. La configuracién del silencio administrativo positivo solo
desvirtuaria dicha condicién y, ademas, incumpliria la necesidad de motivacién que
exigen tanto el articulo 33 como el articulo 71.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre.

En conclusion, se han aceptado todas las consideraciones de caracter esencial — incluida la
relativa al sentido del silencio administrativo en los términos arriba expuestos, para su valoracion
por la Comisién Juridica Asesora- y se han justificado aquellas, de caracter no esencial, en las
que el centro directivo promotor del proyecto de decreto no ha seguido estrictamente las
observaciones de la Abogacia General.
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XI. EVALUACION EX POST

De conformidad con los articulos 3.3, 3.4, 7.4.e) y 13 del Decreto 52/2021, de 24 de marzo, se
debe llevar a cabo la evaluacion ex post en los términos a continuacion descritos.

En cuanto a los indicadores para la evaluacion, se tomaran, entre otros, los siguientes:
»= Numero de planes centralizados en los dos primeros afios de aplicacién de la plataforma
y seguimiento de los mismos a los cuatros afios, a contar desde la implantacién de dicha
plataforma de centralizacion de informes.
* NOmero de instrumentos declarados de especial relevancia por la Aceleradora

Urbanistica de la Comunidad de Madrid, en los dos primeros afios de aplicacién de la
plataforma y seguimiento de los mismos a los cuatros afos.

= Andlisis de los plazos medios de emisién de informes segun el 6rgano informante, que
se mediran en los dos primeros afios de aplicacion de la plataforma y seguimiento de
los mismos a los cuatros afios desde la entrada en vigor del proyecto de decreto.

= Numero de viviendas aprobadas en los planes tramitados de forma centralizada, que se

contabilizaran a los dos afios y a los cuatro afios desde la entrada en vigor del proyecto
de decreto.

LA SUBDIRECTORA GENERAL DE COOPERACION
Y ASISTENCIA URBANISTICA AL MUNICIPIO

Marta Callején Cristébal

LA DIRECTORA GENERAL DE URBANISMO

Sara Emma Aranda Plaza
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne
alegacion

ALEGANTE

EN REPRESENTACION

DE

Ne
observ.

RESUMEN DE LO ALEGADO

001

. Javier Barace

En nombre propio

01

Para justificar la reduccién de cargas, se anima a emplear el método simplificado
que se utiliza en la AGE, a partir del standard cost model, contenido en la guia
metodoldgica regulada por RD en desarrollo de la ley de gobierno

001

. Javier Barace

En nombre propio

02

Eliminar la alusién a la "supletoriedad" de la ley 40/2015, arts. 15y ss., porque tiene
caracter basico.

001

. Javier Barace

En nombre propio

03

Aclarar el método mediante el cual un municipio puede pedir el tratamiento de una
iniciativa privada como centralizada é¢acuerdo del Pleno? ¢orden del responsable de
urbanismo? ¢del alcalde?

001

. Javier Barace

En nombre propio

04

El representante de la AGE deberia acotarse al actual MIVAU (departamento con
competencias en urbanismo).

001

. Javier Barace

En nombre propio

05

Se anima a incluir entre los vocales no permanentes a un “representante designado
por la Cadmara de Comercio, Industria y Servicios de la Comunidad de Madrid” de
manera que se incluya presencia del tejido empresarial, a través de esta corporacion
de derecho publico.

001

. Javier Barace

En nombre propio

06

Que la designacion del secretario sea por la DG y no por el consejero, para evitar
sesgo, y que se aclare si tiene voz y voto o solo voz, pero no voto.

001

. Javier Barace

En nombre propio

07

Descender el rango de los suplentes hasta el de subdirector general.

001

. Javier Barace

En nombre propio

08

Convendria hacer una mencidn explicita a la posibilidad, legal, de que las reuniones
de la aceleradora se hagan de manera telematica.

001

. Javier Barace

En nombre propio

09

Afadir que las reuniones de la aceleradora se comunicaran a los componentes de la
misma con una antelacidn, minima, de 72 horas, y la convocatoria debera recoger
un orden del dia con las materias a tratar.

001

. Javier Barace

En nombre propio

10

Incluir la posibilidad de invitar a los grupos técnicos a representantes de las CCAA
limitrofes en caso de tratarse expedientes en municipios que linden con estas otras
CCAA.

001

. Javier Barace

En nombre propio

11

Incluir asimismo la posibilidad de invitar, con voz, pero sin voto ni poder decisorio,
a expertos de reconocido prestigio en la materia del urbanismo, asi como
representantes de los colegios profesionales mas vinculados a la materia
urbanistica.

001

. Javier Barace

En nombre propio

12

Afadir la obligatoriedad, de manera anual, DE una memoria de actividades de la
Aceleradora Urbanistica.

001

. Javier Barace

En nombre propio

13

Cambiar el sentido del silencio, pasando a ser silencio administrativo positivo.

001

. Javier Barace

En nombre propio

14

Critica la ausencia de incentivos para que los municipios promuevan de oficio la
especial relevancia.

001

. Javier Barace

En nombre propio

15

Se sefiala la ausencia de previsiones especificas respecto al municipio de Madrid, y
se exhorta a la Comunidad de Madrid a coordinarse con el Ayuntamiento de Madrid
y a aprovechar foros de debate urbanistico ya existentes, a fin de nutrir el proceso
de reforma vy reforzar la coherencia territorial.

001

. Javier Barace

En nombre propio

16

Y se cuestionan otros aspectos ajenos a la materia regulada en el decreto como: la
inaccion en municipios con disponibilidad de suelo o la reutilizacién de suelos
infrautilizados, asi como la promocién de proyectos en nudos de transporte

002

Ayto. de Alcorcdn

Ayto.

de Alcorcén

01

Se comparte la finalidad de mejorar la coordinacidn de informes sectoriales en
planeamiento urbanistico y territorial, pero se recuerda la necesidad de una nueva
Ley del Suelo que integre este mecanismo y dé coherencia al marco normativo
actual, en lugar de afadir mas parches via Decreto, o que genera inseguridad juridica
y dispersidn normativa.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcén

02

El Decreto regula mas los proyectos de especial relevancia que la propia
coordinacion de informes sectoriales, que deberia ser el verdadero objetivo.

002

Ayto. de Alcorcén

Ayto.

de Alcorcén

03

Se reclama que la Aceleradora se pronuncie sobre la idoneidad de los informes
sectoriales, algo clave para municipios con medios limitados.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcén

04

Excesiva proliferaciéon de figuras confusas: Proyectos de especial interés, De alcance
regional, Actuaciones de interés regional, De especial relevancia para la CAM. Se
pide armonizacién y simplificacién de términos.

002

Ayto. de Alcorcén

Ayto.

de Alcorcén

05

No se aclara si puede acudirse a la Aceleradora antes de la aprobacion inicial de los
planes.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcén

06

Falta regulacion sobre como integrar informes sectoriales y alegaciones en el
documento final.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcén

07

Se propone delimitar funciones: El Ayuntamiento gestiona la informacién publica.
La unidad técnica intersectorial coordina requerimientos y subsanaciones.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcén

08

Necesidad de canales oficiales de comunicacién entre sectoriales y Ayuntamientos
para evitar bloqueos en la tramitacion.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcon

09

Se pide que la Aceleradora dé un pronunciamiento integral sobre todos los informes
una vez vencidos los plazos.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcon

10

Se propone que Los informes se consideren favorables por silencio, salvo motivacidn
expresa en contra. No puedan contradecirse sucesivos informes sobre lo ya
resuelto.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcon

11

Se critica que no incluya a todos los organismos sectoriales clave (carreteras,
confederacion hidrogréfica, ferrocarril, aeronautico, defensa). Se reclama su
presencia estable, no meramente opcional.

002

Ayto. de Alcorcon

Ayto.

de Alcorcon

12

Necesidad de coordinacion real, ya que a menudo los informes entran en
contradiccién entre si.
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne EN REPRESENTACION N2
7 ALEGANTE RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
7 . Se sugiere integrar la aceleradora urbanistica dentro de la ya existente aceleradora
002 Ayto. de Alcorcon Ayto. de Alcorcén 13 ) & . : o o U
de inversiones para unificar criterios.
002 Ayto. de Alcorcén Ayto. de Alcorcén 14 | También deberia coordinarse con los procedimientos ambientales.
Se propone eliminar la numeracién innecesaria del apartado 1. Se sugiere precisar
L que la Aceleradora gestionard informes procedentes o informes preceptivos y
. , En representacién del . .
D. Antonio J. Marin . necesarios, no solo preceptivos.
003 ., Ayuntamiento de 01 . ., ,
Jiménez . Se ofrecen dos opciones de redaccidon mas clara para los apartados a) y b), usando
Majadahonda e s n ey ” .
el infinitivo (“Agilizar”, “Impulsar”). Se recomienda trasladar el apartado sobre
instrumentos de iniciativa privada al articulo 8, por coherencia normativa.
. , En representacion del Se solicita incluir también las modificaciones puntuales del planeamiento general.
D. Antonio J. Marin . L s . S
003 Jiménez Ayuntamiento de 02 Se propone permitir el acceso a la tramitacidn centralizada a todos los municipios,
Majadahonda sin limitacion por poblacion.
. , En representacion del
D. Antonio J. Marin P . L . , .
003 . Ayuntamiento de 03 Se propone eliminar la referencia al articulo 2.3, que ya no existe.
Jiménez .
Majadahonda
. , En representacion del
D. Antonio J. Marin P . o . . - . o
003 . Ayuntamiento de 04 | Se sefala unaincoherencia en el apartado f), donde se indica que la Unidad Técnica
Jiménez . . L. . . . - . ..
Majadahonda recibe la declaracion de especial relevancia, debiendo indicar que recibe la solicitud.
. , En representacién del ., .
D. Antonio J. Marin P . Se propone que la adhesidn a la plataforma se realice en el momento de la
003 o Ayuntamiento de 05 .
Jiménez . aprobacion inicial, no antes.
Majadahonda
Se solicita una mayor regulacién procedimental sobre como se resuelve la solicitud
. , En representacion del de adhesion (plazos, efectos, etc.).
D. Antonio J. Marin . . s . ,
003 Jiménez Ayuntamiento de 06 Se recomienda trasladar el apartado sobre iniciativa privada desde el articulo 3.
Majadahonda Se sugiere revisar la ubicacién del articulo dentro del decreto por coherencia con la
exposicion de motivos.
. , En representacién del Se recomienda trasladar el apartado sobre iniciativa privada desde el articulo 3. Se
D. Antonio J. Marin . . . s , .
003 Jiménez Ayuntamiento de 07 sugiere revisar la ubicacién del articulo dentro del decreto por coherencia con la
Majadahonda exposicion de motivos.
., Se propone eliminar la palabra “Digital” del titulo del capitulo, que aparece
. , En representacién del ’p P P & P g P
D. Antonio J. Marin . erroneamente.
003 L Ayuntamiento de 08 . . . » C .
Jiménez . Alternativamente, se sugiere renombrar el capitulo como “Declaracidn de especial
Majadahonda . . o e
relevancia de planes de ordenacidn territorial y urbanistica”.
. , En representacién del . . Ly e o .
D. Antonio J. Marin P . Se propone incluir también la modificacidon y ampliacion de redes publicas, no solo
003 . Ayuntamiento de 09 . .,
Jiménez . su implantacién.
Majadahonda
. , En representacién del . - o
D. Antonio J. Marin P . Se recomienda regular expresamente los procedimientos de tramitacién urgente y
003 ., Ayuntamiento de 10 ,
Jiménez . preferente, que actualmente no estan desarrollados.
Majadahonda
D. Antonio J. Marin En representacién del Se propone definir claramente los documentos que deben acompaiiar la solicitud.
003 ' Jiméne.z Ayuntamiento de 08 Se sugiere permitir que la solicitud incluya una declaracidn municipal de urgencia o
Majadahonda preferencia, condicionada a la declaracidon autondmica.
., Se propone que la declaracion municipal de urgencia/preferencia surta efecto
. , En representacién del o . L X . .
D. Antonio J. Marin . automaticamente tras la declaracidn autondmica, acordandolo previamente quien
003 L, Ayuntamiento de 11 .. ., . . o
Jiménez . solicita la declaracion y dejandolo sometido al criterio del OCA, que adopte una
Majadahonda iy
resolucion.
Se propone incluir una disposicidn adicional 52 que establezca que lo dispuesto en
. , En representacion del el articulo 57 de la Ley 9/2001 prevalece sobre las legislaciones sectoriales en cuanto
D. Antonio J. Marin . . L . .
003 Jiménez Ayuntamiento de 12 a plazos y procedimiento de emisidon de informes sectoriales. Se busca resolver
Majadahonda contradicciones entre la legislacion urbanistica y otras normativas sectoriales
(carreteras, ferrocarriles, etc.).
. , En representacion del . . . ,
D. Antonio J. Marin P . Se propone corregir una omisidn en la referencia al articulo 4 del Decreto 235/2023,
003 Jiménez Ayuntamiento de 13 ue es el que se modifica
Majadahonda 9 g )
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 . .
Alcaide Anguita
006a D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
Chinchdn . . G . . .
- p — El mecanismo escogido para la agilizacion de emisién y recepcién de informes, la
D2 Beatriz Rodriguez En representacién de ., . . _— . .
. , .., . creacién de un érgano colegiado, no es el idoneo, debiendo dotarse de medios a los
006b Chinchén Asociacion de Vecinos . L . . . iy . .
La Mosca 01 equipos técnicos especializados, incorporar la dimensién social y ciudadana al
— = = urbanismo, y garantizar la transparencia y la rendicion de cuentas en cada paso del
D. Simdn Cortés En representacion de la L . o o
) N procedimiento, por lo que no considera necesaria ni oportuna la tramitacién del
Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
007 L, Decreto.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
014 D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne
observ.

RESUMEN DE LO ALEGADO

02

Se desconoce quién recepciona la solitud, quien determina si es correcta o requiere
subsanaciones ni el proceso para que la Unidad Técnica inicie la solicitud de

informes. El Decreto debe establecer el procedimiento.

N‘-’- ) ALEGANTE EN REPRESENTACION
alegacion DE
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 a
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacién de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 . .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 ) .
Alcaide Anguita
0063 D2 Beatr_iz Roldrl'guez En nombre propio
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simén Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 .
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 r
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 . .
Alcaide Anguita
006a D2 Beatr'iz Ro,drl’guez En nombre propio
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchon Asociacidn de Vecinos

La Mosca

03

El Decreto introduce el concepto indeterminado de “tramitacién preferente”, que

no define ni desarrolla y se desconoce su tramitacion.
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D. Simén Cortés En representacién de la
007 Gonzalez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzélez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a N
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacién de
006b Chinchon Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autéctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 .
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del . . . e g
T — El Decreto n? detern?ma Ia' estru'ctu.ra interna, composmon‘ ni cu;?llflcauon del
= : personal que integrara la Unidad Técnica. Tampoco establece si estara formada por
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 04 . . . .
—— - funcionarios de carrera, personal eventual, contrataciones externas o encomiendas
016 = AIber:(o A= En nombre propio de gestion. Riesgo de vaciamiento de la DGU
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzélez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
004 D2 M2 Angeles Nieto En representacién de 05 No se determina qué o quién es considerada parte interesada en este
Mazarrén Liberum Natura procedimiento. La omisidon puede llevar a interpretar que sélo el promotor del
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
005 D. Antonio Manuel En nombre propio instrumento urbanistico es considerado interesado y quedarian excluidos del
Alcaide Anguita tramite de audiencia otros sujetos directamente afectados.
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchon Asociacién de Vecinos
La Mosca
D. Simén Cortés En representacién de la
007 Gonzalez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacion de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidén de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacién de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
012 D2 Maria Luisa Gil En nombre propio La norma no define qué debe entenderse por "asesores técnicos expertos en la
Martin materia" ni si deben proceder de las administraciones publicas competentes, ni si
D2 Isabel Barrendero | En representacion de la deben ser funcionarios o personal con vinculo de derecho publico o si se permitiria
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc. 06 la participaciéon de personas externas a la administracion, lo que puede suponer un
para la recuperacion del riesgo de inseguridad juridica y falta de transparencia y no responde al modelo de
bosque autdctono) participacion publica institucionalizada que puede derivar en la entrada de intereses
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio privados.
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne EN REPRESENTACION N2
7 ALEGANTE S cio RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidn de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 , .
Mazarron Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 . .
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a N
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacién de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del ) . " - -
. El Decreto no define que se entiende por "carga administrativa" lo que supone un
bosque autdctono) ) S, . L e o
- : riesgo de eliminacién o minoracidn de controles publicos imprescindibles alterando
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 07 S o . . . ,
—— - el equilibrio entre eficacia administrativa y salvaguarda del interés general, una
D. Alberto Jiménez En nombre propio . L S o G
016 ¢ posible afectacidon a principios constitucionales y legales y una desviacidn de poder.
opez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidén de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 . .
Mazarron Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a —
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchon Asociacién de Vecinos
La Mosca No se especifica si la coordinacion de dichos grupos de trabajo dependerd
D. Simdn Cortés En representacion de la organicamente de la Aceleradora Urbanistica (naturaleza politica), lo que supondria
007 Gonzalez Asociacién ARBA (Asoc. una carencia de independencia y objetividad, o de la Unidad Técnica (6rgano
para la recuperacion del 08 técnico-administrativo). No se aclara si esos grupos de trabajo elaboraran informes
bosque autdctono) vinculantes, facultativos o consultivos ni como se integraran en el expediente, lo que
012 D2 Maria Luisa Gil En nombre propio compromete la validez procedimental. La composicion ad hoc de estos grupos de
Martin trabajo con posibilidad de incluir al "técnico redactor del instrumento" abre la
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la puerta a un conflicto de intereses.
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 a
Gonzalez de Suso
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

o o ]
N 7 ALEGANTE EN REPRESENTACION N RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D. Guillermo Pérez En representacién de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 ) .
Alcaide Anguita
5 - p -
0063 D Beatrilz Roldrlguez En nombre propio
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simén Cortés En representacién de la
007 Gonzdlez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autéctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 q
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono) , . . . .
- : Pese a invocar el ppio. de transparencia, no se contemplan mecanismos efectivos
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 09 . .
e = para garantizarla. Se incumple el art.2 de la ley 10/2019 de TyP de la CM
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 r
Gonzdlez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 . .
Alcaide Anguita
5 - p -
006a D Beatr'lz Roldrlguez En nombre propio
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchoén Asociacidn de Vecinos " s . " S -
La Mosca 10 Usar el precepto de "tramitacién centralizada" como base juridica para sustituir a
— - = los ayuntamientos es una interpretacion extensiva y errénea
D. Simdn Cortés En representacién de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
014 D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
Fernandez Asociacion ARBA (Asoc.
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

o o o
N 7 ALEGANTE EN REPRESENTACION N RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 a
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacién de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 . .
Mazarrén Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 ) .
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simén Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 .
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
ara la recuperacion del . . -
P bosaue :Etéctcl)no) Incluye instrumentos de competencia municipal pero el art. 57 de la Ley 9/2001,
- d : establece que el Ayuntamiento formula y tramita el planeamiento urbanistico,
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 11 .. . . L L (.
— = solicitando los informes preceptivos. La administracion autondmica no puede
D. Alberto Jiménez En nombre propio - .
016 , alterar la fase de tramitacién municipal.
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 r
Gonzdlez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita - . o . .
: - : Asimismo, los instrumentos del territorio ambientales no son competencia de la
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio 12 . L . e .
006a . , administracidn responsable en materia urbanistica sino ambiental.
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchon Asociacidn de Vecinos
La Mosca
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N® 7 ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D. Simén Cortés En representacién de la
007 Gonzalez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramdén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidn de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a S
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacién de
006b Chinchén Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autéctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 .
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacion ARBA (Asoc. La Unidad Técnica se atribuye la solicitud conjunta y simultanea de los informes
para la recuperacion del sectoriales y aunque se dice que la adhesion del ayuntamiento es “voluntaria”, el
bosque autdctono) resto del articulado configura un sistema en el que la Comunidad asume de facto la
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 13 solicitud de informes. En la practica, esto puede degenerar en una “imposicidn
D. Alberto Jiménez En nombre propio encubierta”, lo cual vulneraria la autonomia municipal. Por tanto, la centralizacién
S Lopez de informes sélo seria legitima si se limita a funciones de coordinacidn, asistencia y
D2 Patricia Torralba En nombre propio apoyo técnico, respetando la competencia municipal.
017 Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramon Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidn de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
004 D2 M2 Angeles Nieto En representacién de 14 La Aceleradora se configura como un drgano compuesto casi en su totalidad por
Mazarrén Liberum Natura representantes de la Administracion autondmica, relegando la participacion
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Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
005 D. Antonio Manuel En nombre propio municipal a la condicién de vocal no permanente y Unicamente “cuando asi se
Alcaide Anguita considere por las circunstancias del caso”, lo que vulnera la autonomia local y
0064 D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio refuerza un mecanismo excesivamente centralizado de control politico. Excluye en
Chinchon su composicion a la sociedad civil lo que supone un déficit democratico y ausencia
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de de participacidn ciudadana y es contraria al espiritu y finalidad de la Ley 12/2023,
006b Chinchén Asociacion de Vecinos de 24 de mayo, de acceso a la vivienda.
La Mosca
D. Simén Cortés En representacién de la
007 Gonzalez Asociacion ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacion de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzélez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidén de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarrén Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacién de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
012 D2 Maria Luisa Gil En nombre propio Este precepto entra en contradiccion con la voluntariedad municipal pues supone
Martin un objetivo de universalizacion progresiva, con presion institucional que podria
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la convertir esa opcién en una adhesion forzosa de facto y un vaciamiento
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc. 15 competencial de los Ayuntamientos. Ademdas no se aclara si las labores de
para la recuperacion del "asistencia" se limitan a labores de informaciéon y apoyo técnico o si podria
bosque autéctono) extenderse a actuaciones de intervencién directa en la esfera competencial
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio municipal.
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne EN REPRESENTACION N2
7 ALEGANTE S cio RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacién de
004 , :
Mazarron Liberum Natura
D. Antonio Manuel En nombre propio
005 . .
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchén
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de
006b Chinchén Asociacidn de Vecinos
La Mosca
D. Simdn Cortés En representacion de la
007 Gonzalez Asociacidon ARBA (Asoc.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio
012 ,
Martin
D2 Isabel Barrendero | En representacién de la
014 Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc.
ara la recuperacion del . e -
2 2 . Se reconoce explicitamente que el Decreto carece de legitimidad para incidir sobre
bosque autdctono) . . . ,
= : competencias municipales y esto entra en contradiccién con los articulos 3, 7y 8
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio 16 . o . e .
—— - que prevén la centralizacién de instrumentos urbanisticos de competencia
D. Alberto Jiménez En nombre propio .
016 , municipal.
Lopez
D2 Patricia Torralba En nombre propio
017 .
Gonzalez de Suso
D. Guillermo Pérez En representacion de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramoén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richiy D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacion de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
D2 M2 Angeles Nieto En representacion de
004 , .
Mazarron Liberum Natura
005 D. Antonio Manuel En nombre propio
Alcaide Anguita
D2 Beatriz Rodriguez En nombre propio
006a L
Chinchon
D2 Beatriz Rodriguez En representacion de , o g L .
. . o . El articulo 10 regula un procedimiento especifico para la declaracién de especial
006b Chinchdén Asociacion de Vecinos : > o o )
La Mosca relevancia, que incluye un tramite de audiencia a los interesados. Pero esta
— p — disposicidn anula de facto ese procedimiento eliminando el derecho de audiencia y
D. Simén Cortés En representacién de la . . . . . .
. N del principio de participacidn y transparencia en los procedimientos administrativos.
Gonzalez Asociacién ARBA (Asoc. ., " . Y » .
007 . Se parte de que la declaracion de un proyecto como de “especial interés” equivale
para la recuperacion del Lo . “ . . .
. 17 automaticamente a considerar “de especial relevancia” los instrumentos
bosque autdctono) . . . . .
I = : urbanisticos necesarios para su viabilidad. Confunde ambitos y subordina la
D2 Maria Luisa Gil En nombre propio ., . . L .
012 Martin ordenacion urbanistica a un interés inversor previamente declarado, lo que
= contraviene el principio de autonomia del planeamiento municipal y el caracter
D2 |sabel Barrendero En representacién de la , . . .
i N reglado del control urbanistico, acentuando la opacidad y suponiendo una posible
Fernandez Asociacidon ARBA (Asoc. . .
014 L, vulneracidon competencial.
para la recuperacion del
bosque autdctono)
015 D. Jesus Santos Soto En nombre propio
016 D. Alberto Jiménez En nombre propio
Lépez
017 D2 Patricia Torralba En nombre propio

Gonzalez de Suso

Pagina 11 de 30
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Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
D. Guillermo Pérez En representacién de la
Medina, D. Mauricio- Asociacion Vecinal Rio
Gabriel Soria Martinez, Guadalix
D. José Ramén Gonzdlez
018 Pan, D. Carlos Luis
Hernandez Bueno, D.
Pascual Lopez Pérez, D.
Juan Ruiz Richi y D.
Diego Torres Sanchez
D2 Ana Isabel Arés Arias | En representacion de la
019 Asociacidn de vecinos
Barrio Vivo Algete
D. Sergio Velasco En representacion del
044 Gigorro partido politico Vecinos
por Algete
Previo a la tramitacion de este Decreto, o de cualquier medida similar, se realice y
publique por parte del Gobierno de la Comunidad de Madrid un diagndstico sobre
la situacion actual de la emisién de informes sectoriales y otros preceptivos para la
. ~ o . tramitacion del planeamiento urbanistico, con datos histéricos relativos a los plazos
Joaquin Antuiia Asociacion Madrid . . , . e
008 . , ) . 01 de emision, cuellos de botella, organismos responsables, asi como identificacion de
Bernardo Ciudadania y Patrimonio (.
causas y problemas en el caso en que los plazos superen los maximos legalmente
establecidos, todo ello bajo el principio de que cualquier medida a adoptar habra de
garantizar el rigor técnico de los informes preceptivos. Por ello, entienden que el
Decreto debe ser retirado.
Previo a la tramitacion de este Decreto, se realice un analisis real de alternativas
para responder a los problemas que se puedan haber detectado en el diagndstico
008 Joaquin Antufia Asociacién Madrid 02 sobre la situacidn actual de la emisidon de informes para la tramitacion del
Bernardo Ciudadania y Patrimonio planeamiento urbanistico que se ha sefalado en la anterior alegacién, alternativas
que se referiran a todo el proceso de emisién de dichos informes, incluyendo la
dotacidn de recursos técnicos y la codificacidn y claridad de la normativa aplicable.
Previo a la tramitacion de este Decreto, o de cualquier medida similar, se aborde la
elaboracidn y aprobacion de un Plan Regional de Estrategia Territorial, que permita
008 Joaquin Antufia Asociacion Madrid 03 definir el marco de sostenibilidad ambiental, inclusiéon socioespacial y equilibrio
Bernardo Ciudadania y Patrimonio funcional del conjunto del territorio de la regidon madrileia, a partir del cual podra
evaluarse con rigor cualquier actuacidon de impacto supramunicipal o estratégico
para esta.
Que se modifique el Decreto en el sentido de establecer que en todos los casos en
gue se debata o se vote la especial relevancia de instrumentos urbanisticos en la
Joaquin Antufia Asociacién Madrid Aceleradora Urbanistica, se regule (.qtfe.sean vocales r.10 permfame.ntes, con voz y
008 . , . . 04 |voto, los representantes de los municipios afectados directa e indirectamente por
Bernardo Ciudadania y Patrimonio . - ., .
esos instrumentos urbanisticos y por los planes de ordenaciéon de especial
relevancia, enumerados en el Articulo 9.1 del proyecto de Decreto, asi como
también en los grupos de trabajo tratados en el Articulo 6.4
008 Joaquin Antufia Asociacion Madrid 05 Se indica que el proyecto de Decreto atenta contra la autonomia municipal
Bernardo Ciudadania y Patrimonio consagrada en la Constitucion y en las leyes, por lo que piden su retirada.
, o o . Estando en proceso de elaboracion de una nueva legislacion del Suelo de la
Joaquin Antufia Asociacién Madrid . . - . .
008 . , ) . 06 Comunidad de Madrid y Estatal, no es el momento de introducir cambios en los
Bernardo Ciudadania y Patrimonio . . . .
procedimientos urbanisticos, por lo que se pide la retirada del proyecto de Decreto.
El proyecto de Decreto de la Aceleradora Urbanistica recortaria la participacion
ciudadana y mermaria la obligatoria rigurosidad de los informes de los organismos,
al prever que la Aceleradora Urbanistica, y la Aceleradora de Inversiones (como se
008 Joaquin Antufia Asociacién Madrid 07 recoge en el proyecto de Decreto al que alegamos), puedan acordar la especial
Bernardo Ciudadania y Patrimonio relevancia para la tramitacidn preferente o urgente de determinados proyectos y
disminuir a la mitad los estrechos plazos actuales para emision de informesy, en su
caso, de la duracién de los periodos de informacién publica, por lo que se pide su
retirada también por este motivo.
Se alega que el Gobierno de la Comunidad de Madrid, que asume las funciones que
en otras provincias tienen las Diputaciones Provinciales, deberia prestar esa
asistencia a los municipios, especialmente a los pequefios y medianos, desde el
008 Joaquin Antufia Asociacidon Madrid 08 conjunto de su administracion y de manera permanente y adecuada, y no desde un
Bernardo Ciudadania y Patrimonio organismo, la Aceleradora Urbanistica, cuya funcién declarada es promover y
acelerar el expansionismo urbano, lo que supone sesgar su asistencia a esos
propodsitos de crecimiento, motivo por el que piden nuevamente la retirada del
proyecto.
Que los proyectos que hayan sido declarados de especial interés por la Aceleradora
de Inversiones de la Comunidad de Madrid y que sean canalizados hacia la
, o o . Aceleradora Urbanistica no sean declarados de especial relevancia
Joaquin Antuia Asociacidon Madrid L. . . .
008 09 automdticamente por esta, sino que sean sometidos a los procedimientos vy

Bernardo

Ciudadania y Patrimonio

periodos de revisidn y respuesta que en esta Ultima se establecen (tres meses) y que
el silencio administrativo sea considerado negativo, por las implicaciones sociales y
ambientales que tiene la ordenacidn del territorio.
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ANEXO I.- Tabla de alegaciones presentadas

Ne
alegacion

ALEGANTE

EN REPRESENTACION
DE

Ne
observ.

RESUMEN DE LO ALEGADO

008

Joaquin Antuiia
Bernardo

Asociacidon Madrid
Ciudadania y Patrimonio

10

Incluir la apertura de un plazo d informacién publica tras las declaraciones de
especial relevancia de la Aceleradora Urbanistica, para que los ciudadanos vy
ciudadanas y las entidades puedan presentar alegaciones a esa declaracion.

008

Joaquin Antufia
Bernardo

Asociacidon Madrid
Ciudadania y Patrimonio

11

Que, por seguridad juridica, el Decreto establezca de manera detallada las
condiciones que tienen que cumplir los instrumentos de ordenacién del territorio y
urbanisticos enumerados en el Articulo 9.1, para obtener la declaracién de especial
relevancia y, en su caso, los contenidos de los informes que emita la Aceleradora
Urbanistica para otorgar o denegar dicha declaracion.

008

Joaquin Antufia
Bernardo

Asociacidon Madrid
Ciudadania y Patrimonio

12

Que se modifique el Decreto en el sentido de definir qué implica la tramitacion de
urgencia y qué implica la tramitacion preferente, si es que se recogen dos
tramitaciones diferentes, asi como en qué casos, con qué condiciones vy
consecuencias en los plazos de los informes preceptivos se plantea o se puede optar
por una via u otra.

008

Joaquin Antufia
Bernardo

Asociacidon Madrid
Ciudadania y Patrimonio

13

Que el apartado (9.D. 192), asi como también el siguiente, sean eliminados, porque
el criterio cuantitativo propuesto resulta tanto inadecuado o incoherente por
pretender acelerar la tramitacién precisamente de los planes de mayor impacto,
como imposible de comprobar o justificar antes de la ejecuciéon del plan y la
ocupacion efectiva, en su caso, de las nuevas
viviendas.

008

Joaquin Antuiia
Bernardo

Asociacion Madrid
Ciudadania y Patrimonio

14

Que se establezca la negacién del acceso a la declaracion de especial relevanciay a
la tramitacidn centralizada para aquellos instrumentos urbanisticos y de ordenacién
del territorio que provengan de Ayuntamientos que no hayan adaptado sus normas
urbanisticas a la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la Comunidad de Madrid,
o que no cumplan con las obligaciones de publicar de manera accesible y
telematicamente, en sus paginas oficiales, la totalidad de las normas urbanisticas
vigentes para el municipio

008

Joaquin Antuiia
Bernardo

Asociacion Madrid
Ciudadania y Patrimonio

15

Que el Decreto incluya que la obligacion de la Aceleradora Urbanistica de hacer
accesible telematicamente en su pagina toda la documentacion desde el momento
de su recepcidn (y en su caso tras la anonimizacion de los documentos).

008

Joaquin Antuiia
Bernardo

Asociacién Madrid
Ciudadania y Patrimonio

16

Necesidad de ampliar el plazo de alegaciones en los términos del art. 32.1 de la Ley
39/2015, por las fechas en las que se ha hecho pubico el tramite, en pleno mes de
agosto, lo que dificulta que ciudadanos y organizaciones hayan podido saber de la
apertura de un periodo de informacion publica o dispongan de la capacidad para
presentar alegaciones. Posible vulneracion de los principios de participacion publica
efectiva.

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accién de
la Comunidad de
Madrid

01

Previo a la tramitacion de este Decreto, o de cualquier medida similar, se realice y
publique por parte del Gobierno de la Comunidad de Madrid un diagndstico sobre
la situacion actual de la emisién de informes sectoriales y otros preceptivos para la
tramitacién del planeamiento urbanistico, con datos histéricos relativos a los plazos
de emisidn, cuellos de botella, organismos responsables, asi como identificacion de
causas y problemas en el caso en que los plazos superen los maximos legalmente
establecidos, todo ello bajo el principio de que cualquier medida a adoptar habra de
garantizar el rigor técnico de los informes preceptivos. Por ello, entienden que el
Decreto debe ser retirado.

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accidn de
la Comunidad de
Madrid

02

Previo a la tramitacion de este Decreto, se realice un analisis real de alternativas
para responder a los problemas que se puedan haber detectado en el diagndstico
sobre la situacidn actual de la emisidon de informes para la tramitaciéon del
planeamiento urbanistico que se ha sefalado en la anterior alegacidn, alternativas
que se referirdn a todo el proceso de emisidon de dichos informes, incluyendo la
dotacidn de recursos técnicos y la codificacidn y claridad de la normativa aplicable.

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accién de
la Comunidad de
Madrid

03

Previo a la tramitacion de este Decreto, o de cualquier medida similar, se aborde la
elaboracidn y aprobacion de un Plan Regional de Estrategia Territorial, que permita
definir el marco de sostenibilidad ambiental, inclusién socioespacial y equilibrio
funcional del conjunto del territorio de la regidn madrileia, a partir del cual podra
evaluarse con rigor cualquier actuacidn de impacto supramunicipal o estratégico
para esta.

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accién de
la Comunidad de
Madrid

04

Que se modifique el Decreto en el sentido de establecer que en todos los casos en
gue se debata o se vote la especial relevancia de instrumentos urbanisticos en la
Aceleradora Urbanistica, se regule que sean vocales no permanentes, con voz y
voto, los representantes de los municipios afectados directa e indirectamente por
esos instrumentos urbanisticos y por los planes de ordenacidon de especial
relevancia, enumerados en el Articulo 9.1 del proyecto de Decreto, asi como
también en los grupos de trabajo tratados en el Articulo 6.4

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accidn de
la Comunidad de
Madrid

05

Estando en proceso de elaboracién de una nueva legislacion del Suelo de la
Comunidad de Madrid y Estatal, no es el momento de introducir cambios en los
procedimientos urbanisticos, por lo que se pide la retirada del proyecto de Decreto.

009

Jesus Bartolomé

Ecologistas en Accidn de
la Comunidad de
Madrid

06

El proyecto de Decreto de la Aceleradora Urbanistica recortaria la participacion
ciudadana y mermaria la obligatoria rigurosidad de los informes de los organismos,
al prever que la Aceleradora Urbanistica, y la Aceleradora de Inversiones (como se
recoge en el proyecto de Decreto al que alegamos), puedan acordar la especial
relevancia para la tramitacion preferente o urgente de determinados proyectos y
disminuir a la mitad los estrechos plazos actuales para emision de informes y, en su
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Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
caso, de la duracién de los periodos de informacidn publica, por lo que se pide su
retirada también por este motivo.
Se alega que el Gobierno de la Comunidad de Madrid, que asume las funciones que
en otras provincias tienen las Diputaciones Provinciales, deberia prestar esa
. ., asistencia a los municipios, especialmente a los pequeiios y medianos, desde el
Ecologistas en Accidn de . . L.
009 Jestis Bartolomé la Comunidad de 07 conjur.1to de su administracion y delm.anera permangrjte y adecuada, y no desde un

Madrid organismo, la Aceleradora Urbanistica, cuya funcién declarada es promover y
acelerar el expansionismo urbano, lo que supone sesgar su asistencia a esos
propdsitos de crecimiento, motivo por el que piden nuevamente la retirada del
proyecto.

Que los proyectos que hayan sido declarados de especial interés por la Aceleradora

de Inversiones de la Comunidad de Madrid y que sean canalizados hacia la

Ecologistas en Accién de Aceleradora Urbanistica no sean declarados de especial relevancia

009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 08 automaticamente por esta, sino que sean sometidos a los procedimientos y

Madrid periodos de revisidn y respuesta que en esta Ultima se establecen (tres meses) y que
el silencio administrativo sea considerado negativo, por las implicaciones sociales y
ambientales que tiene la ordenacién del territorio.

Ecologistas en Accién de Incluir la apertura de un plazo de informacion publica tras las declaraciones de
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 09 especial relevancia de la Aceleradora Urbanistica, para que los ciudadanos vy

Madrid ciudadanas y las entidades puedan presentar alegaciones a esa declaracion.

que, por seguridad juridica, el Decreto establezca de manera detallada las
Ecologistas en Accidn de condiciones que tienen que cumplir los instrumentos de ordenacién del territorio y
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 10 urbanisticos enumerados en el Articulo 9.1, para obtener la declaracién de especial

Madrid relevancia y, en su caso, los contenidos de los informes que emita la Aceleradora
Urbanistica para otorgar o denegar dicha declaracion.
gue se modifique el Decreto en el sentido de definir qué implica la tramitacién de

Ecologistas en Accidn de urgencia y qué implica la tramitacion preferente, si es que se recogen dos
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 11 tramitaciones diferentes, asi como en qué casos, con qué condiciones vy

Madrid consecuencias en los plazos de los informes preceptivos se plantea o se puede optar
por una via u otra.
que el apartado (9.D. 12), asi como también el siguiente, sean eliminados, porque el

Ecologistas en Accién de criterio cuantitativo propuesto resulta tanto inadecuado o incoherente por
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 12 pretender acelerar la tramitacién precisamente de los planes de mayor impacto,

Madrid como imposible de comprobar o justificar antes de la ejecucidon del plan y la
ocupacion efectiva, en su caso, de las nuevas viviendas.

Que se establezca la negacién del acceso a la declaracidn de especial relevanciay a

la tramitacion centralizada para aquellos instrumentos urbanisticos y de ordenacion

Ecologistas en Accidn de del territorio que provengan de Ayuntamientos que no hayan adaptado sus normas

009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 13 urbanisticas a la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la Comunidad de Madrid,

Madrid 0 que no cumplan con las obligaciones de publicar de manera accesible y
telematicamente, en sus paginas oficiales, la totalidad de las normas urbanisticas
vigentes para el municipio.

Ecologistas en Accidn de Que el Decreto incluya que la obligacion de la Aceleradora Urbanistica de hacer
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 14 | accesible telematicamente en su pagina toda la documentacién desde el momento
Madrid de su recepcidn (y en su caso tras la anonimizacion de los documentos).
Necesidad de ampliar el plazo de alegaciones en los términos del art. 32.1 de la Ley
. . 39/2015, por las fechas en las que se ha hecho pubico el tramite, en pleno mes de
Ecologistas en Accidn de o . . .
. . . agosto, lo que dificulta que ciudadanos y organizaciones hayan podido saber de la
009 Jesus Bartolomé la Comunidad de 15 , . ., e . .

Madrid apertura de un periodo de informacién publica o dispongan de la capacidad para
presentar alegaciones. Posible vulneracidn de los principios de participacion publica
efectiva.

Ausencia de algunos informes en la documentacidon publicada en el Portal de

Transparencia y peticiéon de volver a abrir el periodo de alegaciones. No se ha

incluido el informe de Ecologistas en Accidon en el trdmite para la presentacion de

aportaciones, entre otros. En la Memoria de Analisis de Impacto Normativo se han

omitido algunas aportaciones que consideran fundamentales. Consideran que su

informe, como otros que se emitieron durante el plazo de consultas tienen que

pasar a formar parte del expediente administrativo que se tiene que publicar en esta

fase de alegaciones. Por este motivo, se insta a volver a abrir el periodo de

. . alegaciones. En la Memoria de Analisis de Impacto Normativo se han omitido

Ecologistas en Accidn de . . ~

009 Jesds Bartolomé la Comunidad de 16 algunas aportaciones que consideran fundamentales, sefialando:

Madrid

a. El haber dispuesto Unicamente de una “ficha resumen” en la que faltaban
aspectos claves, mientras que las algunas instituciones de la Comunidad de Madrid
disponian de un anteproyecto o primer documento del Decreto.
b. De las justificaciones que se alegan para crear la Aceleradora Urbanistica se
desprenden serias deficiencias administrativas.

c. Falta de Plan Regional de Estrategia Territorial.

D. El proyecto se hace siguiendo “sugerencias” de empresas y fondos de inversion.
e. No consideran adecuado que se pueda acordar la especial relevancia para la
tramitacién preferente o urgente y asi disminuir los estrechos plazos actuales para
la emisidn de informes preceptivos.
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Ne
alegacion

ALEGANTE

EN REPRESENTACION

DE

Ne
observ.

RESUMEN DE LO ALEGADO

f. La Aceleradora Urbanistica facilitaria una planificacion a la carta de proyectos
puntuales y discrecionales.

g. En el informe de consultas se plantearon propuestas que han sido obviadas en la
MAIN.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

01

La informacidn publica se ha llevado a cabo en el mes de agosto, que es periodo
vacacional e inhdbil en tribunales, profesionales y servicios relacionados, por plazo
insuficiente para analizar el Decreto de 15 dias habiles, lo que no cumple con los
requerimientos que garantizan el derecho a una participacién segura y efectiva.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

02

La demanda de vivienda derivada del incremento poblacional no es una necesidad
sobrevenida sino un hecho vinculado a un proceso predecible y perfectamente
programable con los instrumentos de planificacidn de las leyes del suelo.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

03

Los retrasos que se producen en la tramitacion de dichos instrumentos son
mayormente consecuencia de la falta de personal técnico necesario para llevar a
cabo dicha tramitacién, lo cual tiene solucién en términos politicos y
presupuestarios, asi como de los requerimientos a promotores porque los informes
gue presentan para sustentar el plan o proyecto no retnen la informacion técnica
adecuada para una evaluacién rigurosa. La concrecidn correcta y necesaria, que
pueden garantizar los profesionales técnicos de la Administracidn, es lo que asegura
la certeza juridica.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

04

La exposicion de motivos de este Proyecto de Decreto carece de fundamentos
rigurosos y previene a un previsible incumplimiento de normativa vigente,
especialmente en lo relativo a los empleados publicos y al medio ambiente, sin que
se atisbe una posible mejora en materia social y de un interés verdaderamente
general.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

05

La composicién de la Aceleradora Urbanistica, es completamente innecesario, dado
que ya existe una jerarquia administrativa y mecanismos de coordinacidn
interadministrativa. Este Proyecto de Decreto puede vulnerar disposiciones de la
legislacidon basica y constitucionales mediante el uso del lenguaje que prevé un
funcionamiento independiente de la estructura y normativa administrativa.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

06

La regulacidon de la declaracion de especial relevancia de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos crea una inseguridad juridica, dado que ya
existe una jerarquia entre los instrumentos de ordenaciéon del territorio y
urbanisticos, dispuesta en la normativa vigente, pudiendo entrar en conflicto de
prevalencia normativa.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

07

La tramitacién centralizada de los informes necesarios para la aprobacion de dichos
instrumentos ya existe y se deberia hacer cumplir en la estructura administrativa
actual. La finalidad dispuesta en el articulo 2 entendida como la agilizacién de la
tramitacidén, centralizacion, observacidn y seguimiento de los plazos de emision de
informes sectoriales son tareas que ya se realizan y cuya ejecucion puede
optimizarse mediante la ampliacién de personal administrativo/técnico, la mejora
de las funciones y programas de formacion especificos.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

08

La previsidon de que, por razén del instrumento de planeamiento, puedan participar
asesores técnicos expertos en la materia, supone una posible contratacion de
asistencias técnicas.

010

Georgina Alvarez
Jiménez

En nombre propio

09

El contenido del Articulo 9 choca enormemente con el hecho de que la Comunidad
de Madrid no haya elaborado el Plan Regional de Estrategia Territorial, que, junto
con la falta de fundamento necesario del contenido del Proyecto de Decreto, invita
a pensar que este principalmente, de aprobarse, se convertiria en un érgano
discrecional de conflicto normativo.

011

Dfia. Natalia Chinchilla

Camara

SPATIAL CONCEPTS

CONSULTING S.L.
(GRUPO SC)

01

no queda muy clara su aplicacién a los instrumentos de planeamiento desarrollo de
iniciativa privada. Segun el punto 3 parece que cuando la iniciativa es privada la
posibilidad de acceder a la tramitacidn centralizada para los instrumentos de
planeamiento de desarrollo depende de que el municipio donde estos se tramitan
lo solicite.

011

Dfia. Natalia Chinchilla

Camara

SPATIAL CONCEPTS

CONSULTING S.L.
(GRUPO SC)

02

instrumentos de planeamiento para implantacién de redes publicas, incluyendo en
el mismo “con independencia de su titularidad publica o privada”, para alinearlo con
la modificacion que se ha llevado a cabo en el articulo 50 de la Ley 9/2001 del Suelo
de la CAM.

011

Dfia. Natalia Chinchilla

Camara

SPATIAL CONCEPTS

CONSULTING S.L.
(GRUPO SC)

03

Una errata en el Articulo 5, que hace referencia a lo establecido en el articulo 2.3,
pero el Articulo 2 no tiene mas que un apartado. Parece referirse, por el contenido
del texto, al articulo 3.

013

D. Antonio Arturo Sieira

Mucientes

IGNIS DESARROLLO,

S.L.U

01

Se considera esencial que cualquier instrumento urbanistico y de ordenacién del
territorio pueda acceder a esta tramitacidn centralizada de informes. De no ser asi,
esta parte interesa que, dentro del ambito de aplicacién de la tramitacion
centralizada de informes, se encuentren los siguientes instrumentos urbanisticos:
- Plan Especial de Infraestructuras.

- Proyectos de Alcance Regional.

- Proyectos de Actuacién Especial.

Se insta a que se busque una férmula que permita exigir como obligatoria esta
centralizacion de informes para instrumentos municipales, al menos cuando lo
solicite el promotor.
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Ng. p ALEGANTE EN REPRESENTACION Ne RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
Ampliacién de funciones de la Aceleradora Urbanistica, incluyendo medidas para
evitar la duplicidad de informes. Indican que podria ser una funcién de la
D. Antonio Arturo Sieira IGNIS DESARROLLO, Acelerado.ra la identificacién de informes de igual alcan.ce y contenido en tel.acién
013 . 02 con el mismo proyecto para el que se aprueba el instrumento urbanistico o
Mucientes S.L.U . S . L .
territorial, su remisién a los érganos afectados y la solicitud a los mismos de su
consideracion, a efectos de su ratificacién o incorporacién de su contenido al nuevo
informe.
D. Antonio Arturo Sieira| IGNIS DESARROLLO, Modificacion del. art.8.2 estableciendo.carlé\lcter ob!igatorio, y no voluntario, y para
013 Mucientes S.LU 03 los casos de los instrumentos de tramitacidon municipal, al menos, en los casos en
que el promotor privado del instrumento asi lo solicite.
En relacidn con el ambito de aplicacidn de los instrumentos de especial relevancia y
sus efectos. Se considera de especial relevancia ampliar al maximo el ambito de los
instrumentos que pueden ser objeto de declaracién de especial relevancia,
sustituyendo la referencia a los “Planes Territoriales” (letra c) punto 1 del articulo 9)
por “Instrumentos territoriales”, de alcance mas amplio.
013 D. Antonio Arturo Sieira| IGNIS DESARROLLO, 04 En cuanto a lo previsto en el punto 3 del articulo 9, se estima que al referirse al
Mucientes S.L.U articulo 2.3 no queda claro qué proyectos serdn de tramitacion preferente.
Tampoco queda claro cémo se conjuga la distincidon que se hace en este articulo 9.3
entre los proyectos que pueden ser declarados de tramitacién urgente y los que
pueden ser declarados de tramitacién preferente.
Se considera que la declaracién de especial relevancia debiera completarse
previendo expresamente que pueda solicitarlo el promotor privado del instrumento
Ampliacién del ambito de aplicacién. Se considera necesario prever que esa
013 D. Antonio Arturo Sieira IGNIS DESARROLLO, 05 ampliacion del ambito de aplicacién se refiera tanto al ambito de los instrumentos
Mucientes S.L.U con tramitacién centralizada de informes como a los instrumentos de especial
relevancia.
D. Antonio Arturo Sieira| IGNIS DESARROLLO, Coor}jinacién con la Acele:'radora ’de Inversione§ de la Comunidad de MédriD‘. Ee
013 Mucientes S.LU 06 considera que la referencia al articulo 3 contenida en el punto 1 de la Disposicidon
adicional Cuarta se debe sustituir por “el planeamiento que proceda”.
Se afaden unas observaciones de técnica normativa a fin de que se valoren y tengan
en cuenta:
Art.3: En cuanto al articulo 3 dedicado al “ambito objetivo de aplicacidon” interesa
sefialar que su ubicacién natural es mas bien el Capitulo Il referido a la “Tramitacion
centralizada de informes”. Se considera que no se trata de una disposicién general
a incluir en el Capitulo I.
Art.5: Se constata un error en la letra a) del articulo 5, que conviene corregir; no
existe el “articulo 2.3" al que se refiere.
c. Art.7: En cuanto a la funcién de la letra b) del apartado 2 conviene sustituirla por
D. Antonio Arturo Sieira| IGNIS DESARROLLO, la sigui.ente diccion: .”b) Solicitud, conj.unt:fmly simulténga, y recepcién de los inforrr.@s
013 . 07 |sectoriales necesarios para la tramitacidn de los instrumentos de ordenacion
Mucientes S.L.U . e . s . . ”
territorial y urbanisticos, objeto de tramitacién conjunta de informes”.
En cuanto a las funciones prevista en la letra f) y g) del apartado 2 se aprecia una
posible duplicidad que conviene corregir, entendiendo que hay identidad entre la
“elaboracién de los informes de propuesta” de la letra f) y “la propuesta de acuerdo”
de la letra g).
D. Art.8: Convendria sustituir la prevision que en el apartado 3 del articulo 8 se hace
a los instrumentos “referidos en el articulo 3” por “los que sean objeto de
tramitacién conjunta de informes”.
e. Capitulo IV: Parece apreciarse una errata en el titulo dado al Capitulo IV “Planes
de ordenacién de especial relevancia para la Comunidad de Madrid Digital”.
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en
Chamberi
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio El tramite de informacidn publica se ha hecho publico el 13 de agosto, periodo de
Galvan 01 |vacaciones, lo que limita la capacidad de participacidn efectiva, por lo que se solicita
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de la ampliacidn de plazo en los términos del art. 32.1 de la Ley 39/2015.
Gonzalez-Nicolas PROYECTO VERDE
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en . L . . L
Chamberi Que, previo a la tramitacion de este Decreto, o de cualquier medida similar, se
- - realice y publique por parte del gobierno de la Comunidad de Madrid un diagndstico
D. Rafael de Andrés En nombre propio . ., L ; i .
029 Galvan 02 sobre la situacidon actual de la emisidn de informes sectoriales y otros preceptivos
= para la tramitacion del planeamiento urbanistico, todo ello bajo el principio de que
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de . . 2 . . 2 s .
] o, cualquier medida a adoptar habra de garantizar el rigor técnico de los informes
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE . .
COLMENAREIO preceptivos. Por ello, el Decreto debe de ser retirado.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de El Decreto contempla una posible solucién al supuesto problema detectado sin
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en 03 haber contemplado otras soluciones alternativas, por lo que, previo a la tramitacion

Chamberi

de este Decreto, o de cualquier medida similar, se solicita que realice un analisis real
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029 D. Rafael de Andrés En nombre propio de alternativas para responder a los problemas que se puedan haber detectado en
Galvan el diagndstico sobre la situacion actual de la emisidon de informes para la tramitacién
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de del planeamiento urbanistico, incluyendo la dotacién de recursos técnicos y la
Gonzalez-Nicolas PROYECTO VERDE codificaciéon y claridad de la normativa aplicable. Por ello, el Decreto debe de ser
COLMENAREJO retirado.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en . L . . L
Chamberi Que, previo a la tramitacién de este Decreto, o de cualquier medida similar, se
p - aborde la elaboracidn y aprobacién de un Plan Regional de Estrategia Territorial,
D. Rafael de Andrés En nombre propio . - - - . ., . .
029 Galvan 04 gue permita definir el marco de sostenibilidad ambiental, inclusién socioespacial y
= equilibrio funcional del conjunto del territorio de la regién madrilefia, a partir del
041 DF PRIl e 81 TERIEREEE N A2 cual podrd evaluarse con rigor cualquier actuaciéon de impacto supramunicipal o
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE s as e ES AL
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en Que se modifique el Decreto en el sentido de establecer que en todos los casos en
Chamberi gue se debata o se vote la especial relevancia de instrumentos urbanisticos en la
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio Aceleradora Urbanistica, se regule que sean vocales no permanentes, con voz y
Galvan 05 voto, los representantes de los municipios afectados directa e indirectamente por
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de esos instrumentos urbanisticos y por los planes de ordenaciéon de especial
Gonzalez-Nicolas PROYECTO VERDE relevancia, enumerados en el Articulo 9.1 del proyecto de Decreto, asi como
COLMENAREJO también en los grupos de trabajo tratados en el Articulo 6.4.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en
Chamberi
D. Rafael de Andrés En nombre propio Estando en proceso de elaboracién de una nueva legislacion del Suelo de la
029 . . . - . .
Galvan 06 Comunidad de Madrid y Estatal, no es el momento de introducir cambios en los
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de procedimientos urbanisticos, por lo que se pide la retirada del proyecto de Decreto.
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en El proyecto de Decreto de la Aceleradora Urbanistica recortaria la participacion
Chamberi ciudadana y mermaria la obligatoria rigurosidad de los informes de los organismos,
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio al rever que la Aceleradora Urbanistica, y la Aceleradora de Inversiones, puedan
Galvan 07 acordar la especial relevancia para la tramitaciéon preferente o urgente de
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de determinados proyectos y disminuir a la mitad los estrechos plazos actuales para
Gonzalez-Nicolas PROYECTO VERDE emisién de informes y, en su caso, de la duracién de los periodos de informacién
COLMENAREJO publica, por lo que se pide su retirada.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en Que el gobierno de la Comunidad de Madrid, que asume las funciones que en otras
Chamberi provincias tienen las Diputaciones Provinciales, deberia prestar esa asistencia a los
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio municipios, especialmente a los pequefios y medianos, desde el conjunto de su
Galvan 08 administracién y de manera permanente y adecuada, y no desde un organismo, la
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de Aceleradora Urbanistica, cuya funcidn declarada es el expansionismo urbano, lo que
Gonzalez-Nicolds PROYECTO VERDE supone sesgar su asistencia a esos propdsitos de crecimiento, por lo que se pide la
COLMENAREJO retirada del proyecto.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en Que los proyectos que hayan sido declarados de especial interés por la Aceleradora
Chamberi de Inversiones de la Comunidad de Madrid y que sean canalizados hacia la
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio Aceleradora Urbanistica no sean declarados de especial relevancia
Galvan 09 automaticamente por esta, sino que sean sometidos a los procedimientos y
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de periodos de revision y respuesta que en esta Ultima se establecen (tres meses) y que
Gonzalez-Nicolds PROYECTO VERDE el silencio administrativo sea considerado negativo, por las implicaciones sociales y
COLMENAREJO ambientales que tiene la ordenacidn del territorio.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en
Chamberi
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio Incluir la apertura de un plazo d informacién publica tras las declaraciones de
Galvan 10 especial relevancia de la Aceleradora Urbanistica, para que los ciudadanos vy
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de ciudadanas y las entidades puedan presentar alegaciones a esa declaracion.
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
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En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en
Chamberi Que por seguridad juridica, el Decreto establezca de manera detallada las
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio condiciones que tienen que cumplir los instrumentos de ordenacién del territorio y
Galvan 11 urbanisticos enumerados en el Articulo 9.1, para obtener la declaracién de especial
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de relevancia y, en su caso, los contenidos de los informes que emita la Aceleradora
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE Urbanistica para otorgar o denegar dicha declaracidn.
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacién Parque Sl en
Chamberi Defini ¢ imolica la tramitacién d . ¢ implica la tramitacid
D. Rafacl de Andrés = eI S efinir qué _|mp ica la tramitacion de ur_gen.ua y que implica ,a rami aC|or11
029 Galvan 12 preferente, si es que se recogen dos tramitaciones diferentes, asi como en qué
— casos, con qué condiciones y consecuencias en los plazos de los informes
041 DF [Pelle) (e S A TERERE e o)z receptivos se plantea o se puede optar por una via u otra
Gonzélez-Nicolas PROYECTO VERDE S 2 2 PRI '
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en
Chamberi o . . .
- - el criterio cuantitativo propuesto resulta tanto inadecuado o incoherente por
D. Rafael de Andrés En nombre propio , , o . .
029 Galvan 13 pretender ‘acelerar’ la tramitacién precisamente de los planes de mayor impacto,
= como imposible de comprobar o justificar antes de la ejecuciéon del plan y la
041 DF [Pelle) (e S A TERERE e o)z ocupacion efectiva, en su caso, de las nuevas viviendas
Gonzélez-Nicolas PROYECTO VERDE 2 ’ ’ '
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacién de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacidn Parque Sl en Que se establezca la negacién del acceso a la declaracidn de especial relevancia y a
Chamberi la tramitacion centralizada para aquellos instrumentos urbanisticos y de ordenacion
029 D. Rafael de Andrés En nombre propio del territorio que provengan de Ayuntamientos que no hayan adaptado sus normas
Galvan 14 urbanisticas a la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la Comunidad de Madrid,
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacién de 0 que no cumplan con las obligaciones de publicar de manera accesible y
Gonzalez-Nicolas PROYECTO VERDE telematicamente, en sus paginas oficiales, la totalidad de las normas urbanisticas
COLMENAREJO vigentes para el municipio.
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
En representacion de
020 D2 Mercedes Arce Sainz | Asociacion Parque Sl en
Chamberi . . . .
p - Se insta a la retirada del proyecto vy, subsidiariamente, a que el Decreto incluya la
D. Rafael de Andrés En nombre propio . . (o .
029 Galvan 15 obligacion de la A.U. de hacer accesible telematicamente en su pagina toda la
= documentacion desde el momento de su recepcidon (y en su caso tras la
041 D2 Paula Ferrer-Sama En representacion de ST REEEn da lis doauanias
Gonzdlez-Nicolas PROYECTO VERDE '
COLMENAREJO
047 D. Enrique Astiz Blanco En nombre propio
Colegio de Ingenieros
D2 Maria Dol de Caminos, Canal . o . .
021 aria olores € ~aminos, L.ana es y 01 Que las alegaciones y apreciaciones en fase de consulta previa no fueron atendidas.
Esteban Pérez Puertos (Demarcacion
de Madrid)
Colegio de Ingenieros
021 D2 Maria Dolores de Caminos, Canalesy 02 Que se tenga en consideracién la idoneidad de los ICCyP en el asesoramiento en
Esteban Pérez Puertos (Demarcacion materia urbanistica (cargos y miembros técnicos).
de Madrid)
Colegio de Ingenieros
021 D2 Maria Dolores de Caminos, Canalesy 03 Que los informes susceptibles de centralizacién queden reflejados en una guia de
Esteban Pérez Puertos (Demarcacion desarrollo.
de Madrid)
Colegio de Ingenieros
D2 Maria Dolores de Caminos, Canalesy Que haya una DT2 que regule los expedientes iniciados antes de la aprobacion
021 \ L 04 _
Esteban Pérez Puertos (Demarcacion definitiva del decreto.
de Madrid)
. La finalidad de la aceleradora deberia ampliarse con el Apoyo a los municipios en
DR D I sus relaciones interadministrativas y un asesoramiento en cuestiones de interés
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTQOS, . . Y , »
023 01 general, con independencia de lo expuesto en el articulo 7.2.D. y la Formacién
Rebollo, D. Gustavo S.L.P . . .. . . .
, continua a los equipos técnicos, juridicos y administrativos, y a los responsables
Romo Garcia . o
politicos de los municipios.
. La finalidad de la aceleradora deberia ampliarse y Garantizar el cumplimiento de los
O FCR b lazos establecidos legalmente para la emision de los informes sectoriales, asi como
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, P ; & : : ’
023 02 ser un o6rgano al que recurran los Ayuntamientos y promotores ante el

Rebollo, D. Gustavo
Romo Garcia

S.L.P

incumplimiento de los plazos, incluso de instrumentos urbanisticos que no
estuvieran adheridos a la propia aceleradora. Y se propone también que, por otro
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lado, en este articulo se podria incluir que la Aceleradora Urbanistica sirva de érgano
de arbitraje de los privados frente a una paralizacidn injustificada de un instrumento
de planeamiento a nivel municipal.
D. Leopoldo Arnaiz
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, El ambito objetivo de aplicacién debe ampliarse a todos los municipios e
023 03 . .
Rebollo, D. Gustavo S.L.P instrumentos urbanisticos.
Romo Garcia
D. Leopoldo Arnaiz
023 Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, 04 En caso de instrumentos de desarrollo de municipios con competencia para su
Rebollo, D. Gustavo S.L.P aprobacion definitiva, debe justificarse en la solicitud la razén por la que se solicita.
Romo Garcia
D. Leopoldo Arnaiz
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, Que se aclaren cuales son considerados los "instrumentos municipales de iniciativa
023 05 . " ,
Rebollo, D. Gustavo S.L.P privada" nombrados en el articulo 3.3.
Romo Garcia
D. Leopoldo Arnaiz Deberia incorporarse un grupo 42 de vocales no permanentes formado por
023 Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, 06 representantes de las entidades privadas que tienen la responsabilidad de efectuar
Rebollo, D. Gustavo S.L.P suministros imprescindibles para el desarrollo urbano, fundamentalmente las
Romo Garcia companiias suministradoras de electricidad.
Con objeto de establecer criterios objetivos, se debe incluir un listado de las
D. Leopoldo Arnaiz determinaciones que deberian cumplir los instrumentos para poder ser declarados
023 Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, 07 de especial relevancia. En caso de no ser posible, se alega que se indique
Rebollo, D. Gustavo S.L.P expresamente si es la votacién de los miembros de la Aceleradora la forma de
Romo Garcia declarar de especial relevancia. Ademas, qué pasaria si un instrumento no alcanza
esa mayoria. Se debe incluir un informe justificativo de la no declaracion.
. Incluir la posibilidad de incorporar a la tramitacion centralizada de informes, asi
2k LeEaleld HTER como permitir la declaracion de especial relevancia de instrumentos de
Eguren, D. Luis Arnaiz ARNAIZ ARQUITECTOS, p' P .
023 08 Planeamiento general que se encuentran en fase de Avance, con objeto de
Rebollo, D. Gustavo S.L.P . . . .
Romo Garcia conseguir los informes sectoriales antes de la entrada en vigor de la nueva Ley del
Suelo de la Comunidad de Madrid.
D. Leopoldo Arnai . . . L .
2 . IZ. Se debe incluir un listado de la documentacién que debe presentarse en la solicitud
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTQOS, ., . . . . -
023 09 de declaracién de especial relevancia, para evitar indeterminaciones en los
Rebollo, D. Gustavo S.L.P . . . ..
, requerimientos de documentacidn que pueda hacer la Unidad Técnica.
Romo Garcia
D. Leopoldo Arnaiz Dar posibilidad a los Ayuntamientos de rehusar la incorporacién de los instrumentos
023 Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, 10 de planeamiento necesarios para la materializacion de los proyectos declarados de
Rebollo, D. Gustavo S.L.P especial interés por la Aceleradora de Inversiones a la tramitacion centralizada de la
Romo Garcia Aceleradora.
DBl T Ademds, incorporar un régimen transitorio para los instrumentos que provienen de
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, » Incorp . S Mo fEls Phom IS
023 11 la A. de Inversiones y se encuentran en tramitacion, excluyéndolos o posibilitando
Rebollo, D. Gustavo S.L.P iy . .
, su exclusion de la Aceleradora y, por tanto, de la tramitacién centralizada.
Romo Garcia
Se aclare en el Articulo 9 si sélo podran declararse de tramitacion urgente los
D. Leopoldo Arnaiz instrumentos
Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, urbanisticos para la implantacion de redes publicas y los proyectos que se
023 12
Rebollo, D. Gustavo S.L.P encuentren en la
Romo Garcia Aceleradora de Inversiones, o} todos los que puedan
declararse como de especial relevancia.
5. sl g Mgl ?)(reor;izdiﬂque el Articulo 11 para que la declaracidon de urgencia corre;rc)zlr;?:de:)g
E D. Luis Arnai ARNAIZ ARQUITECTOS . . .
023 suren, uis Arnaiz Q ! 13 Urbanistica, de manera que sea desde la Comunidad de Madrid desde donde se
Rebollo, D. Gustavo S.L.P p ” .
, ordene la reduccidn de los plazos
Romo Garcia . . .
para la emision de informes a la mitad.
D. Leopoldo Arnaiz Se corrijan las siguientes erratas: El Articulo 5.a hace referencia al Articulo 2.3 que
023 Eguren, D. Luis Arnaiz | ARNAIZ ARQUITECTOS, 14 no existe. El Articulo 9.3 hace referencia al Articulo 2.3 que no existe. El Articulo 10.1
Rebollo, D. Gustavo S.L.P indica: “El titular del 6rgano competente para impulsar...” y deberia decir: “El titular
Romo Garcia del drgano competente para tramitar...”.
1) Se considera que el apartado 1 deberia aludir a "instrumentos urbanisticos de
iniciativa municipal" en lugar de "instrumentos urbanisticos de tramitacion
icibal" 2) D , . . o .
. CREA MADRID NUEVO 'mun|C|paI ) Deberian estar mclwdo.sl en 'Ia. .tramltauon. Fentrallza?da los
024 D. Pablo Galvache Pina NORTE. S.A 01 instrumentos de desarrollo cuya aprobacidn definitiva sea municipal, debido a la
e gran dilatacién que sufren en la tramitacién. 3)Se considera que la peticiéon del
municipio en los instrumentos de planeamiento de iniciativa privada establecida en
el apartado 3 deberia eliminarse por introducir un factor de libre apreciacién.
Se propone una nueva redaccién del articulo 3.3: "Los instrumentos municipales de
024 D. Pablo Galvache Pina CREA MADRID NUEVO 02 pIaneam?ento de ini?iativa privz'ada' ,y los in'strumentos ’ de ejecuc'i(?r’\ del
NORTE, S.A. planeamiento accederdn a la tramitacion centralizada a través de la peticion del
municipio en que se localicen".
024 D. Pablo Galvache Pina CREA MADRID NUEVO 03 Se propgne l? inclusion d.e un apartado c) al articulo 4.4‘q‘u'e p'ermita la asisten'cia de
NORTE, S.A. los propietarios que hubieran formulado propuestas o iniciativas de planeamiento.
024 D. Pablo Galvache Pina CREA MADRID NUEVO 04 Se propone aﬁa,dir una nueva funcién de la unidad técnica,'aﬁadiendo l:m nuevo
NORTE, S.A. apartado al articulo 7.2: g) Formular consultas a los organismos sectoriales que
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hubieran emitido los informes a que se refiere este decreto en relacion con las dudas
que pudieran plantearse por la Administracién competente para la aprobacién
definitiva (...) El organismo sectorial emisor del informe podra aclarar las dudas en
el plazo de 15 dias siguientes, trascurrido el cual se considerara aceptada (...)
. CREA MADRID NUEVO §e propone una simplificacién gn la tramitécién del pIaneamien.to de forma que el
024 D. Pablo Galvache Pina NORTE. S.A 05 informe que se emita por un mismo organismo pueda ser considerado tanto en la
I tramitacién urbanistica y de ordenacion del territorio como en la ambiental.
025 D. Enrique Manzano Colegio Oficial de 01 Que se incluyan "todos" los informes sectoriales: informativos, vinculantes vy
Martinez Arquitectos de Madrid determinantes (p.ej. Compadias).
D. Enrique Manzano Colegio Oficial de L . .
025 , . . 02 ue en la composicidn y funcionamiento haya un representante del COAM.
Martinez Arquitectos de Madrid Q P y ¥ P
025 D. Enrique Manzano Colegio Oficial de 03 Aclarar qué instrumentos pueden declararse de especial relevancia: ésélo los de
Martinez Arquitectos de Madrid planeamiento u ordenacién, o también los de gestidon?
025 D. Enrique Manzano Colegio Oficial de 04 En el art. 9.1.D. 19, aclaracién del concepto "poblacion de derecho", y si se trata de
Martinez Arquitectos de Madrid la poblacidn censada, que se explique la forma de calcular el 10% adicional.
026 D2 Esperanza Hernandez| En representacion de 01 Falta de diagndstico sobre el retraso en la tramitacién urbanistica: personal
Zaragoza CCOO Madrid insuficiente, procedimientos complejos, descentralizacién, etc..
026 D2 Esperanza Hernandez| En representacion de 02 Confusidon entre operatividad, eficacia y seguridad juridica. Se utilizan como
Zaragoza CCOO Madrid sinénimos en el proyecto, pero requieren medidas concretas y diferenciadas
El Decreto dice que no se imponen cargas administrativas adicionales, lo que genera
026 D2 Esperanza Hernandez| En representacion de 03 Insuficiencia de recursos humanos y técnicos que dificulta la agilizacion de tramites
Zaragoza CCOO Madrid y no se especifica si existe la herramienta informatica o hay que destinar recursos
para conseguirla
Inseguridad juridica mal fundamentada. La lentitud en la tramitacién no
026 D2 Esperanza Herndndez | En representacion de 04 necesariamente genera inseguridad juridica.
Zaragoza CCOO Madrid Se critica la modificacion constante de leyes relacionadas con el suelo y el
urbanismo, lo que si genera inseguridad juridica.
. g No se incluye el derecho al acceso a una vivienda digna.Se omite la incorporacién
D2 Esperanza Hernandez| En representacion de . . . . .
026 . 05 de instrumentos para devolver al mercado residencial viviendas retiradas
Zaragoza CCOO Madrid . . e .
(dedicadas a hospedaje turistico o vivienda temporal)
026 D2 Esperanza Hernandez| En representacion de 06 Se propone la creacidon de la Ley Autondmica de Vivienda para evitar la dispersion
Zaragoza CCOO Madrid normativa actual y los cambios continuos en la Ley del Suelo.
D2 Esperanza Hernandez| En representacion de Capitulo I: Falta de criterios claros para declarar especial relevancia (articulo 2) y
026 . 07 L . - )
Zaragoza CCOO Madrid asuncion de funciones municipales (articulo 3).
D2 Esperanza Hernandez| En representacion de Capitulo Il: Composicién y funcionamiento mejorables, requiere reglamentacién
026 ) 08 .
Zaragoza CCOO Madrid adicional.
D2 Esperanza Hernandez | En representacion de , o . . . . L
026 ) 09 Capitulo Ill: Tramitacidn centralizada de informes necesita mas reglamentacion.
Zaragoza CCOO Madrid
D2 Esperanza Hernandez| En representacidn de Capitulo IV: Planes de ordenacién de especial relevancia para la Comunidad de
026 ) 10 e i . .
Zaragoza CCOO Madrid Madrid Digital se da poca capacidad para reclamaciones y subsanaciones
026 D2 Esperanza Hernandez | En representacion de 11 Disposicion adicional cuarta: Falta de coordinacién real con la Aceleradora de
Zaragoza CCOO Madrid inversiones de la Comunidad de Madrid.
026 D2 Esperanza Hernandez| En representacidn de 12 Se solicita la agilizacion de plazos, manteniendo un urbanismo sostenible y
Zaragoza CCOO Madrid participativo que situe el derecho a una vivienda digna como eje principal.
D2 Manuela Bergerot En representacion del
022 Uncal y D. Juan Varela- Grupo Parlamentario
Portas Ordufia Mas Madrid
Coportavoz y diputado
~ , del Grupo Municipal
Diia. M Paz Garet . .
027 na aLr;a us; aretas Mds Madrid en el
& Ayuntamiento de
Coslada
En representacion del
Grupo Municipal Mas
031 D. Flavio Bruno Madrid en el
Ayuntamiento de ., e g . . . . .
esliamaEs Actuacion al margen de la planificacidn territorial previa y no se entiende bien cémo
= 01 se va a agilizar la tramitacién urbanistica creando un nuevo organismo y un nuevo
, En representacion del L . ) . .
D2 M2 Isabel Ramirez . procedimiento administrativo, con sus correspondientes plazos y garantias.
032 ., Grupo Municipal Por
Gutiérrez
Galapagar
En representacién del
: Grupo Municipal Mas
ERVE
033 b*M d~e los Angeles Madrid en el
Grafa Costas .
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte
En representacion del
. G Municipal Ma
D. Francisco de Asis Be L{n|C|pa as
034 . . Madrid en el
Miranda Ruiz .
Ayuntamiento de
Alpedrete
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037

D2 Angela Milldn
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal M3as
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrején de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el

Ayuntamiento de Alcald

022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduiia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mads Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacidn del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 [sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacion del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grafa Costas

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Millan
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el

Ayuntamiento de Alcald

02

Se debe garantizar la representacion municipal siempre que se trate de
instrumentos cuya tramitacidn sea de su competencia o que se desarrollen en su
territorio, eliminando la ambigiiedad de la expresién “cuando asi se considere por

las circunstancias del caso”.
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022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduiia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mads Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 |sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacién del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grafia Costas

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Milldn
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacion del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcald

03

La declaracidn de especial relevancia de un instrumento de tramitacién municipal o
que se desarrolle un municipio, se debe contar con el voto favorable de dicho

municipio

022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mds Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 [sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacién del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grana Costas

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el

04

Garantizar la transparencia y diversidad en la composicidn de la Unidad Técnica. El
Decreto debe contener especificaciones claras sobre cdmo se va a conformar la
Unidad Técnica. Dicha Unidad debe estar compuesta por técnicos funcionarios de la
administracién autondmica y tener como observadores expertos de la sociedad civil.
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Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Milldn
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal M3as
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrején de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcald

022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduiia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mads Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 [sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacién del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grafa Costas

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Millan
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcald

05

Garantizar la calidad de los informes y la participacion ciudadana en la tramitacion
centralizada de informes, incorporar como miembro permanente representantes de
organizaciones de la sociedad civil experta, para garantizar la transparencia y
difusién del proceso, recogerse expresamente la obligaciéon de incorporar los

informes de impacto social y ambiental
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022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduiia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mads Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 |sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacion del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grafia Costas

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Milldn
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacion del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcald

06

El titulo del capitulo incluye la palabra “Digital”, que no guarda relacién alguna con

el contenido del articulado

022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mds Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 [sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacién del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grana Costas

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el

07

El Decreto no indica cudles seran los criterios para la declaraciéon de “especial
relevancia” de un proyecto para que no se produzcan tratos de favor subjetivos
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Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Milldn
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal M3as
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrején de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcald

022

D2 Manuela Bergerot
Uncal y D. Juan Varela-
Portas Orduiia

En representacion del
Grupo Parlamentario
Mas Madrid

027

Dfia. Maria Paz Garetas
Laguna

Coportavoz y diputado
del Grupo Municipal
Mads Madrid en el
Ayuntamiento de
Coslada

031

D. Flavio Bruno

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Colmenarejo

032

D2 M2 [sabel Ramirez
Gutiérrez

En representacion del
Grupo Municipal Por
Galapagar

033

D2 M2 de los Angeles
Grafa Costas

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Boadilla del Monte

034

D. Francisco de Asis
Miranda Ruiz

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Alpedrete

037

D2 Angela Millan
Rodriguez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes

038a

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz

038b

D2 Ruth Grass Triguero

En representacién del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de
Torrejéon de Ardoz

039

D2 Teresa Zurita Ramédn

En representacién del
Grupo Municipal Por
Tres Cantos

046

D2 Rosa M2 Romero
Méndez

En representacion del
Grupo Municipal Mas
Madrid en el
Ayuntamiento de Alcala

08

Otorga al Gobierno autondmico capacidad para ampliar discrecionalmente el
ambito de actuacién de la Aceleradora, por lo que debe limitarse y concretarse con

mayor precision
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Ne EN REPRESENTACION N2
7 ALEGANTE RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid ., e o .
P . Actuacion al margen de la planificacion territorial previa. Por otra parte, no se
. del Ayuntamiento de . . , . o ..
Diha. Ana Isabel Luque entiende bien como se va a agilizar la tramitacion urbanistica creando un nuevo
028 San Fernando de 01 . . . . .
Morales, organismo y un nuevo procedimiento administrativo, con sus correspondientes
Henares y portavoz de laz0s v garantias
Mds Madrid San P Ve '
Fernando de Henares
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid . . . .
del Avuntamiento de Se debe garantizar la representacion municipal siempre que se trate de
Dia. Ana Isabel Luque y instrumentos cuya tramitacion sea de su competencia o que se desarrollen en su
028 San Fernando de 02 o - . Y w , .
Morales, territorio, eliminando la ambigliedad de la expresién “cuando asi se considere por
Henares y portavoz de las circunstancias del caso” en el art. 4.1.c). 22
Mds Madrid San o
Fernando de Henares
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid
o del Ayuntamiento de La declaracién de especial relevancia de un instrumento de tramitacidn municipal o
Diia. Ana Isabel Luque . .
028 Morales San Fernando de 03 qgue se desarrolle un municipio, se debe contar con el voto favorable de dicho
! Henares y portavoz de municipio
Mas Madrid San
Fernando de Henares
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid . . . . L . —
P . Garantizar la transparencia y diversidad en la composicion de la Unidad Técnica. El
. del Ayuntamiento de e .
Dia. Ana Isabel Luque Decreto debe contener especificaciones claras sobre cdmo se va a conformar la
028 San Fernando de 04 ) L. . . . . .
Morales, Unidad Técnica. Dicha Unidad debe estar compuesta por técnicos funcionarios de la
Henares y portavoz de .. ., L. . .
. . administracion autondmicay tener como observadores expertos de la sociedad civil.
Mas Madrid San
Fernando de Henares
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid Garantizar la calidad de los informes y la participacion ciudadana en la tramitacion
o del Ayuntamiento de centralizada de informes, incorporar como miembro permanente representantes de
Dia. Ana Isabel Luque . . . . .
028 Morales San Fernando de 05 organizaciones de la sociedad civil experta, para garantizar la transparencia y
’ Henares y portavoz de difusién del proceso, recogerse expresamente la obligaciéon de incorporar los
Mas Madrid San informes de impacto social y ambiental
Fernando de Henares
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid
. del Ayuntamiento de , , . e e 1 L,
Dia. Ana Isabel Luque El titulo del capitulo incluye la palabra “Digital”, que no guarda relacién alguna con
028 San Fernando de 06 . .
Morales, el contenido del articulado
Henares y portavoz de
Mas Madrid San
Fernando de Henares
Concejala del Grupo . . .
Mixto Jor Mas MacFl)rid Tanto la Aceleradora Urbanistica como la Aceleradora de Inversiones NO disponen
del A Zntamiento de de competencias legales para declarar la prioridad en propuestas de actuacion
028 Dia. Ana Isabel Luque SanyFernando de 07 territorial y urbanistica, se pretende consagrar una via de excepcidén, no hay
Morales, Henares v portavoz de mencidn alguna a que los instrumentos de planeamiento de mayor magnitud son
. yPp . los que requieren de informes mds rigurosos y detallados por sus repercusiones en
Mas Madrid San la vida de las ciudades y pueblos
Fernando de Henares yp '
Concejala del Grupo
Mixto por Mas Madrid
o del Ayuntamiento de Otorga al Gobierno autondmico capacidad para ampliar discrecionalmente el
Dia. Ana Isabel Luque . . o
028 Morales San Fernando de 08 ambito de actuacién de la Aceleradora, por lo que debe limitarse y concretarse con
! Henares y portavoz de mayor precisién
Mas Madrid San
Fernando de Henares
El decreto carece de una justificacidn sélida sobre su necesidad y proporcionalidad.
. No se demuestra que la creacién de un nuevo érgano sea mas eficaz que reforzar
En representacion de la .. L .
. L . los servicios técnicos existentes.
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de . . . . N . .
030 . . 01 Las indefiniciones del articulado suponen riesgos de arbitrariedad, inseguridad
Morales Asociaciones Vecinales S g 2 arf
de Madrid juridica y pérdida de garantias democraticas.
Solicitud expresa de retirada del proyecto por vulnerar principios legales
fundamentales.
El periodo de alegaciones se fij6 en agosto, mes inhabil en la jurisdiccién
En representacion de la contencioso-administrativa, lo que dificulta el acceso a la documentacion y la
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 02 participacion efectiva de la ciudadania.
Morales Asociaciones Vecinales Se vulneran los principios de participacién publica efectiva regulados en normas
de Madrid nacionales e internacionales (Convenio de Aarhus, Ley 27/2006).
Se solicita ampliacion del plazo conforme al articulo 32.1 de la Ley 39/2015.
030 D. Jorge Nacarino En representacién de la 03 Falta de definicidn en el procedimiento de adhesion a la plataforma centralizada,

Morales

Federacion Regional de

gue es especialmente relevante dado que la Unidad Técnica tiene un cardcter
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Ne EN REPRESENTACION N2
7 ALEGANTE RESUMEN DE LO ALEGADO
alegacion DE observ.
Asociaciones Vecinales instrumental y de asistencia, no de decisidn, lo que exige un procedimiento claro y
de Madrid reglado.
En representacion de la
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de L . . Sy
030 & L & . 04 Uso de conceptos juridicamente indeterminados como “tramitacién preferente”.
Morales Asociaciones Vecinales
de Madrid
En representacion de la . ., . e
. ., . Omisidon de regulacion sobre la composicion y cualificacion del personal,
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de - . L o L
030 . . 05 procedimiento de creacidn y adscripcidn, criterios de seleccién y reparto de recursos
Morales Asociaciones Vecinales humanos
de Madrid '
En representacién de la Indeterminacion del concepto de “interesados” en el procedimiento de declaracién
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 06 de especial relevancia, pudiendo quedar excluidos del trdmite de audiencia vecinos,
Morales Asociaciones Vecinales asociaciones ciudadanas, entidades ecologistas o colectivos directamente
de Madrid afectados.
., Falta de concrecion en la figura de los “asesores técnicos expertos”, lo que permite
En representacion de la . ., . . .
. ., . la eventual intervencion de personas vinculadas a intereses privados,
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de . . . e ,
030 . . 07 comprometiendo la imparcialidad y objetividad. Falta de garantias en los grupos
Morales Asociaciones Vecinales I . . P .
. técnicos de trabajo al no precisar su dependencia jerdrquica, el caracter de sus
de Madrid . . , o .
informes ni las garantias de objetividad de sus conclusiones
En representacion de la — - . . .
. . ., . Indefinicion del concepto de “cargas administrativas” lo que puede incluir
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de . . . . .
030 . . 08 mecanismos esenciales de control, abriendo la puerta a su supresiéon bajo la
Morales Asociaciones Vecinales L o - . . . .
. apariencia de simplificacién administrativa y con riesgo de desviacidon de finalidad
de Madrid
En representacion de la
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 09 El decreto no contempla la publicacién de actas, acuerdos o reuniones de la
Morales Asociaciones Vecinales Aceleradora, incumpliendo el deber de publicidad activa de la Ley 10/2019.
de Madrid
Interpretacidn incorrecta del articulo 72 de la Ley 39/2015, que no permite asumir
trdmites cuya competencia corresponde a otras administraciones. El decreto
supone la vulneracién de la autonomia local, asi como una posible invasién de
En representacion de la competencias autondmicas en materia ambiental.
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 10 En la practica, se crea un sistema en el que la Comunidad de Madrid asume de facto
Morales Asociaciones Vecinales la tramitacién, desplazando al ayuntamiento de su papel central, lo que puede
de Madrid suponer una "imposicién encubierta".
La centralizacion de informes solo seria legitima si se limitase a funciones de
coordinacion, asistencia y apoyo técnico a los municipios, con pleno respeto a la
titularidad de la competencia y a la autonomia local.
Predominio de representantes autondmicos, con participacién municipal no
En representacion de la permanente.
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 11 Ausencia de participacion ciudadana y de expertos independientes.
Morales Asociaciones Vecinales Contradiccidon con el principio de autonomia local y con la Ley 12/2023 sobre el
de Madrid derecho a la vivienda.
Se propone incluir representacidon permanente de municipios y sociedad civil.
No se define su estructura ni la cualificacidn y procedencia del personal. Se prevé su
En representacion de la creacion “sin coste”, lo que puede debilitar la Direccién General de Urbanismo.
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 12 Asume funciones que corresponden a los ayuntamientos, invadiendo competencias.
Morales Asociaciones Vecinales Propuesta: Se propone que esté compuesta por funcionarios de carrera, que realice
de Madrid funciones de asistencia, no de sustitucion, que cuente con dotacién presupuestaria
especifica y se lleve un registro publico de actuaciones.
La redaccién de la Disposicidn adicional primera introduce un mecanismo de
implantacion activa que parece orientado a una universalizacidon progresiva de la
En representacién de la herramienta, no a la voluntariedad, con riesgo de imposicion directa. El precepto no
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 13 aclara si la asistencia a prestar se limita a labores de informacién y apoyo técnico o
Morales Asociaciones Vecinales si puede extenderse a actuaciones de intervencién directa en la esfera municipal,
de Madrid que puede llevar a un posible vaciamiento competencial de los Ayuntamientos. Se
propone reformular el texto para garantizar voluntariedad real y participacion
municipal.
. Reconoce que solo puede aplicarse a competencias autondmicas, pero el articulado
En representacién de la . . .
. . . incluye competencias municipales.
D. Jorge Nacarino Federacion Regional de . . . S
030 . . 14 | Contradiccion interna que genera inseguridad juridica.
Morales Asociaciones Vecinales - . . -
de Madrid Se propone limitar la ampliacion a competencias autondémicas y someterla a
consulta publica con los municipios.
En representacion de la
030 D. Jorge Nacarino Federacion Regional de 15 Se propone limitar la ampliacion a competencias autonémicas y someterla a
Morales Asociaciones Vecinales consulta publica con los municipios.
de Madrid
., En los proyectos declarados de interés por la Aceleradora de Inversiones se elimina
En representacion de la o . . . L L ,
. . . el procedimiento de declaracidn de especial relevancia y el tramite de audiencia, asi
D. Jorge Nacarino Federacién Regional de . . .. . s
030 16 se confunde el interés econdmico de un proyecto con la relevancia urbanistica de

Morales

Asociaciones Vecinales
de Madrid

los instrumentos asociados, incrementando la opacidad y concentracidon de podery
vulnerando la autonomia municipal.
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alegacion DE observ.
Se propone mantener el procedimiento completo con audiencia publica y
evaluacidn independiente de los instrumentos urbanisticos.
. Actuacion al margen de la planificacion territorial previa. Por otra parte, no se
. , concejal y portavoz del . . . I o ..
035 . Gonzalo Javier Diaz Grupo Municipal de 01 entiende bien como se va a agilizar la tramitacion urbanistica creando un nuevo
Tomasich, P ) P organismo y un nuevo procedimiento administrativo, con sus correspondientes
Collado Villalba ,
plazos y garantias.
. Se debe garantizar la representacion municipal siempre que se trate de
. , concejal y portavoz del . o .
. Gonzalo Javier Diaz . instrumentos cuya tramitacion sea de su competencia o que se desarrollen en su
035 ; Grupo Municipal de 02 o - . e , .
Tomasich, . territorio, eliminando la ambigiiedad de la expresidén “cuando asi se considere por
Collado Villalba . . ”
las circunstancias del caso”.
. , concejal y portavoz del la declaracidn de especial relevancia de un instrumento de tramitacion municipal o
. Gonzalo Javier Diaz . L .
035 . Grupo Municipal de 03 que se desarrolle un municipio, se debe contar con el voto favorable de dicho
Tomasich, . L
Collado Villalba municipio
. Garantizar la transparencia y diversidad en la composicion de la Unidad Técnica. El
. , concejal y portavoz del e .
. Gonzalo Javier Diaz . Decreto debe contener especificaciones claras sobre cémo se va a conformar la
035 . Grupo Municipal de 04 ) L. . . L. . .
Tomasich, ) Unidad Técnica. Dicha Unidad debe estar compuesta por técnicos funcionarios de la
Collado Villalba . . L . .
administracién autondmica y tener como observadores expertos de la sociedad civil.
. , concejal y portavoz del , , . - .,
. Gonzalo Javier Diaz jaly p . El titulo del capitulo incluye la palabra “Digital”, que no guarda relacion alguna con
035 . Grupo Municipal de 05 . .
Tomasich, ) el contenido del articulado.
Collado Villalba
. El Decreto no indica cudles seran los criterios para la declaracién de “especial
. , concejal y portavoz del . ) .. 9
. Gonzalo Javier Diaz . relevancia” de un proyecto. La AU o la Unidad Técnica debe contar con una seccion
035 . Grupo Municipal de 06 . - o .
Tomasich, . de diagndstico que establezca criterios claros y objetivos para que no se produzcan
Collado Villalba - - “ . . »
tratos de favor subjetivos en la declaracidn de “especial relevancia”.
. , concejal y portavoz del Otorga al Gobierno autondmico capacidad para ampliar discrecionalmente el
. Gonzalo Javier Diaz .. T . .
035 Tomasich Grupo Municipal de 07 ambito de actuacién de la Aceleradora, por lo que debe limitarse y concretarse con
’ Collado Villalba mayor precision.
. Con caracter previo, antes de la declaracion de especial relevancia de los
. , concejal y portavoz del . ., . - , .
. Gonzalo Javier Diaz .. instrumentos de ordenacion del territorio y urbanisticos, debera tramitarse la
035 . Grupo Municipal de 08 . . . L . . ,
Tomasich, Collado Villalba preceptiva evaluacidn ambiental estratégica, establecida en el articulo 6, de la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién ambiental.
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacién de
Palomino CEIM Confederacidn 01 La centralizacion debe plantearse como norma y no como excepcidn.
Empresarial de Madrid-
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacién de Se pide objetivacion de los supuestos tasados para especial relevancia, pero
Palomino CEIM Confederacidn 02 adicionalmente se plantea la discrecionalidad para que situaciones futuras puedan
Empresarial de Madrid- acceder esta condicidn, a instancia de parte, si cumplen con el espiritu de la norma.
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacién de Permitirse a la iniciativa privada el acceso directo a la centralizacién y a la
Palomino CEIM Confederacidn 03 declaracidon de especial relevancia y para ello se propone un nuevo apartado 3 en el
Empresarial de Madrid- articulo 3.
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacién de
Palomino CEIM Confederacidn 04 | Se deberia poder aplicar a los instrumentos ya iniciados
Empresarial de Madrid-
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de Deben incluirse, ademas de los informes sectoriales, los informes preceptivos para
Palomino CEIM Confederacion 05 la tramitacidn ambiental pertinente. A tal fin se acompafian propuestas de
Empresarial de Madrid- redaccion alternativa para los articulos 2.1a, 3.1, 7, 8 y la DA32.
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de Permitirse a la iniciativa privada el acceso directo a la centralizacién y a la
Palomino CEIM Confederacion 06 declaracidn de especial relevancia y para ello se propone un nuevo apartado 3 en el
Empresarial de Madrid- articulo 3.
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de . , . . sy
. ., Se propone una regulacién mas precias de la naturaleza, funciones y composicion
Palomino CEIM Confederacion 07
. . de la UTA.
Empresarial de Madrid-
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de Se pide el acceso de la iniciativa privada en modo de consulta a la plataforma para
Palomino CEIM Confederacion 08 la tramitacién centralizada de informes y a tal fin se propone la inclusién de un

Empresarial de Madrid-
CEOE

nuevo apartado 4 en el articulo 8.
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alegacion DE observ.
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de . , .
. P ., Se propone una nueva redaccion del articulo 5 (funciones de la Aceleradora
Palomino CEIM Confederacidn 09 . . .
. . Urbanistica para clarificar sus funciones).
Empresarial de Madrid-
CEOE
036 ASPRIMA ASPRIMA
040 D2 Sara Molero En representacion de
Palomino CEIM Confederacidn 10 Hay confusidn en la alusion a la tramitacion/preferente y urgente.
Empresarial de Madrid-
CEOE
s . El trdmite de informacion publica se ha hecho publico el 13 de agosto, periodo de
D2 Sonia Alvarez En representacion de . . . L, . ..
042 , . 01 |vacaciones, lo que limita la capacidad de participacion efectiva, por lo que se solicita
Enriquez UGT Madrid . L
la ampliacidn de plazo en los términos del art. 32.1 de la Ley 39/2015.
D2 Sonia Alvarez En representacion de Se reclama la retirada del decreto hasta que se publique un diagndstico riguroso y
042 , . 02 iy .
Enriquez UGT Madrid un analisis de alternativas.
D2 Sonia Alvarez En representacién de
042 , . 03 Se reclama que la participacién municipal sea obligatoria y con derecho a voto.
Enriquez UGT Madrid g P P P & ¥
D2 Sonia Alvarez En representacion de Se reclama que previo a la tramitacidn de este Decreto se apruebe el Plan Regional
042 , . 04 . o
Enriquez UGT Madrid de Estrategia Territorial.
No se regula la composicion de la Unidad Técnica, cualificacion ni procedimiento de
D2 Sonia Alvarez En representacion de creacion, generando riesgos de arbitrariedad, opacidad o externalizacién encubierta
042 , . 05 . ) L . iy i
Enriquez UGT Madrid y se advierte de un posible vaciamiento de la Direccidon General y de la pérdida del
caracter "voluntario de la adhesién.
o . El Decreto introduce figuras no reguladas como "tramitacién preferente" "carga
D2 Sonia Alvarez En representacién de . s . L . _— ,
042 , . 06 administrativa" sin explicar su alcance juridico ni su definicion y podrian usarse para
Enriquez UGT Madrid o , . . . S .
suprimir garantias esenciales y crear inseguridad juridica y desviacién de poder.
D2 Sonia Alvarez En representacion de . . . iy . -
042 , P . 07 El concepto de "interesados” no garantiza la inclusién de vecinos, asociaciones o
Enriquez UGT Madrid . . L L
colectivos sociales, restringiendo el derecho de participacién.
D2 Sonia Alvarez En representacién de Se rechaza la participacion de "asesores técnicos externos" vinculados a intereses
042 , . 08 .
Enriquez UGT Madrid privados.
D2 Sonia Alvarez En representacion de , L ..
042 , P . 09 No se prevé la publicacidn de actas, acuerdos o decisiones.
Enriquez UGT Madrid
I L El Decreto ignora la dimensiéon social del urbanismo y el derecho a la vivienda. Se
D2 Sonia Alvarez En representacion de - L. o . L .
042 , . 10 centra en agilizar los tramites y procedimientos, sin contemplar la funcién social del
Enriquez UGT Madrid S . . , .
suelo ni lainclusién de la ciudadania en los procesos decisorios.
a % L La Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid ha sido objeto de multiples reformas,
D2 Sonia Alvarez En representacién de ) - . . .
042 , . 11 |generando inestabilidad normativa. No es el momento oportuno para introducir
Enriquez UGT Madrid , i . .
mas cambios, mientras se tramitan nuevas reformas.
En representacion del
043 . IRigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 01 Especificar los beneficios de la adhesién a la Aceleradora Urbanistica.
Madrid
En representacién del Aclarar que la decisidn sobre los informes corresponde al 6rgano tramitador. Indicar
043 . IRigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 02 si la peticidn centralizada incluird o no la peticiéon de informes municipales o sélo
Madrid autondmicos y estatales.
En representacion del
043 . IRigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 03 Definir el alcance de la tramitacién "preferente" y "urgente".
8 y p y urg

Madrid
Ampliar el ambito a instrumentos de desarrollo municipales., en especiales Planes
Especiales que modifiquen determinaciones estructurantes y los de mejora de las

. redes publicas.
DIRLICEIIEERCA Clarificar que los Panes Estratégicos Municipales pueden acogerse a la tramitacion
043 . Ifiigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 04 . ; . > 2 .
. centralizada.
Madrid . o . . : -
Aclarar si la tramitacidn centralizada aplica a todos los instrumentos municipales de
iniciativa privada o sélo a aquellos en los que la competencia para la aprobacion
definitiva se autondmica.
En representacion del
043 . Iiigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 05 Incluir como vocal permanente un representante del municipio tramitador.
Madrid
Especificar criterios para la designacién de vocales no permanentes.
., Concretar a qué efectos asistirian los representantes de la Administracién General
En representacion del
o . del Estado.
043 . Iiigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 06 C T - .

Madrid Fomentar la participacion de municipios limitrofes y administraciones competentes
en materia de servidumbres aeronduticas, carreteras y Confederacion Hidrografica
del tajo, que son los que mas se demoran.

En representacion del ., o . e s . .
- P . La funcién sefalada en la letra b) de identificacién de cargas administrativas o de
043 . Iiigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 07 ,
. otra indole no aparece desarrollada.
Madrid
En representacién del
043 . IRigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 08 La plataforma deberia hacer el seguimiento de todos los instrumentos que tramitan

Madrid

en la Comunidad de Madrid, no sélo de los que se adhieran a la Aceleradora.
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alegacion DE observ.
En representacién del L . ,
- R . Error de numeracidn al referirse al apartado 2.3 ya que este articulo no cuenta con
043 D. Inhigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 09
. un apartado tercero.
Madrid
En representacion del . L o -
i . Garantizar la participacidon permanente de técnicos municipales en los grupos de
043 D. Inhigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 10 . L, . .. L.
Madrid trabajo. Definir cdmo se decide la composicidn de los grupos técnicos.
En representacién del Contemplar la  exclusion de informes con tramitacién regulada.
043 D. Ifigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 11 Definir la relacidn entre la aceleradora y el érgano tramitador durante la fase de
Madrid solicitud de informes, pudiendo funcionar como ventanilla Unica.
Definir condiciones de impacto social, econémico o medioambiental a las que se
hace mencién en el predmbulo.
.. Eliminar la limitacidn de habitantes en los PEM.
DIELICEhIEEIe Para Madrid no se incluyen los planes para la implantacién de redes publicas
043 D. Ifigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 12 . . v : . 2 . p i
. Aclarar criterios para instrumentos que aumenten el parque residencial para
Madrid .
Madrid.
Aclarar si los instrumentos declarados por la Aceleradora de Inversiones han de
encontrase entre los definidos por este decreto en los articulos 3 y 9.
En representacién del Especificar la documentacién requerida.
043 D. Ifigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 13 El plazo para resolver puede suponer demoras y no ser operativo. Puede ser mas
Madrid practico declarar directamente, la tramitacion urgente o preferente.
En representacién del
043 D. Ifigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 14 Definir razones de interés publico para justificar la tramitacion urgente.
Madrid
En representacion del
043 D. Iliigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 14 Revisar la reduccién de plazos en los periodos de informacién publica.
Madrid
En representacion del . L . - .
o . . Coordinar la Evaluacion Ambiental Estratégica con el planeamiento y adoptar
043 D. Ihigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 16 . . .
Madrid medidas de control y seguimiento de este procedimiento.
En representacion del Afadir disposicidn adicional para incorporar validez juridica de las herramientas
043 D. Ifigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 17 digitales que dan soporte al nuevo planeamiento y/o recopilan o refunden el
Madrid anterior vigente.
. Se reiteran las consideraciones efectuadas en la CPP:
En representacién del L .
o . Coordinacién con la Plataforma unica del Estado.
043 D. Ihigo Marcos Serrano Ayuntamiento de 18 . - e . S
Madrid Ampliar los objetivos de la Aceleradora Urbanistica para incluir informes vy
autorizaciones en licencias y calificaciones urbanisticas.
Se considera que la exclusidn de municipios de mds de 15.000 habitantes genera
., desigualdad y discriminacién, ya que las necesidades de tramitacién son similares
En representacion del L . . o
D2. M2 Teresa Mellado . para todos los municipios, independientemente de su tamafio y se propone
045 Ayuntamiento de 01 - , . . iy
Suela modificar el articulo 3 del Decreto para eliminar la referencia a la aprobacién
Getafe — . . .
definitiva por la Comunidad de Madrid y permitir el uso de la plataforma a todos los
municipios.
., La participacion municipal depende de la discrecionalidad del érgano, lo que limita
En representacion del A . . .
D2 M2 Teresa Mellado . su capacidad de decision y se propone garantizar la presencia de representantes
045 Ayuntamiento de 02 . . e . , S
Suela Getafe municipales mediante la modificacion del articulo 4, asegurando su participacion en
todos los casos.
. Se indica que la participacién de técnicos municipales en los grupos de trabajo no
En representacion del , . . , -
D2 M2 Teresa Mellado . esta garantizada y se propone modificar el articulo 6 para asegurar la presencia de
045 Ayuntamiento de 03 .. L . .
Suela Getafe representantes técnicos municipales en todos los grupos de trabajo relacionados
con instrumentos de planeamiento.
. Se considera que la plataforma debe ser de cardcter abierto y transparente ya que
En representacion del . . L .
D2 M2 Teresa Mellado . el mayor problema es el incumplimiento de plazos por las administraciones y en la
045 Ayuntamiento de 04 . . ., - . I :
Suela Getafe medida que esta informacion sea publica, obligara de manera indirecta a las mismas
a tomar cartas en el asunto.
En representacion del Se cuestiona que solo los instrumentos que no hayan iniciado tramites puedan
D2 M2 Teresa Mellado . . - , L
045 Suela Ayuntamiento de 05 adherirse a la plataforma y se propone modificar el articulo 8 para permitir la
Getafe incorporacién de instrumentos en tramitacién a la plataforma.
., Se cuestiona la exclusion de municipios con mas de 20,000 habitantes de la
D2 M2 Teresa Mellado En representacion del tramitacién preferente y urgente y se propone anadir un apartado al articulo 9 que
045 Ayuntamiento de 06

Suela

Getafe

permita la tramitacién urgente de cualquier instrumento de planeamiento que
justifique su relevancia y necesidad.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

PROCEDIMIENTO

Se alega lainadecuacidon del periodo en el que

ALEGANTE

ECOLOGISTAS EN

REDACCION DEFINITIVA

El mes de agosto no es inhabil a

tramite para la presentacion de aportaciones
abierto entre el 20 de marzo y el 9 de abril del
corriente, ni tampoco otros informes
presentados por otros colectivosy
organizaciones. Indican igualmente que no se
han valorado todas las alegaciones que
formularon en las aportaciones.
Considerando que el citado informe, asi como
otros que se han presentado durante el plazo
de consultas abierto en marzo-abril pasado,
tienen que pasar a formar parte del
expediente administrativo, entendiendo que
se tiene que publicar en esta fase de
alegaciones y no se ha hecho.

se ha sometido a informacioén publica el ACCION efectos del procedimiento

decreto, solicitando la ampliaciéon conforme a FRAVM administrativo, y la ley permite que el

la Ley 39/2015. MCYP plazo sea el fijado en el
PARQUESICHAMBERI procedimiento que, teniendo en
PROYECTOVERDECOLME | cuenta que se trata de un decreto de
NAREJO caracter meramente organizativoy
RAFAEL DE ANDRES que pone a disposicién de los
UGT municipios un instrumentos para la
GEORGINA ALVAREZ centralizacion de informes, se
JIMENEZ ENRIQUE | considera suficiente.
ASTIZ BLANCO

Alegan que no se haincluido el informe ECOLOGISTAS EN Elinforme se encuentraincluido en el

elaborado por Ecologistas en Accion, en el ACCION expediente si bien no resulta

necesario publicarlo en el tramite de
informacion publica, en la medida en
que se trata de
opiniones/aportaciones previas a la
redaccion del proyecto de decreto.
En el tramite de consulta publica
basta con que la valoracion de las
mismas sea sucinta.

Se anima a emplear (para la cuantificacién de
las cargas) el método simplificado que se
utiliza en la Administracién General del
Estado para dicho fin, calculando los
cuantiosos ahorros de cargas que implicara la
norma, consignando la poblacion de
empresas o particulares afectados
positivamente o una estimacién del niumero
de expedientes, por afio, que se beneficiaran
de esta reduccion de plazos y sistemas de
facilitacion.

Javier Barace

Se ha elaborado un informe de
impacto econémico y cargas
administrativas conforme a la
metodologia de la Comunidad de
Madrid taly como consta en el
informe al efecto obrante en el
expediente.

La preferencia para la tramitacién
como instrumento de especial
relevancia en relacién con los
equipamientos se encuentra
recogida en el texto del Decreto.
Otros compromisos por encima de la
Ley del suelo no se pueden asumir
por la Comunidad de Madrid ni
pueden ser objeto de un Decreto de
esta naturaleza.

PREAMBULO, MAIN
Y OPORTUNIDAD

Se achaca falta de diagndstico y planificacion
previo y rigor que permita identificar el
problema aresolver para poder valorar la
idoneidad de la propuesta.

ECOLOGISTAS EN
ACCION

MCYP
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

Que la emisidn de informes se realiza
fuera de los plazos previstos en la
legislacion sectorial es una cuestién
incontrovertida que conoce cualquier
operador que se dedique al
urbanismo.

Como se sefialaenla MAINyen el
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

UGT propio Decreto, uno de los objetivos
ENRIQUE ASTIZBLANCO | del mismo es detectar los problemas
que se generan en la emision de
informes que dilatan el
procedimiento. Siya estuviera
detectado se habrian puesto las
medidas necesarias para atajarlo.
Falta de evaluacion de las alternativas al ECOLOGISTAS EN Las alternativas se encuentran
posible decreto y del estudio y analisis de las ACCION recogidas en la MAIN y han sido
mismas. MCYP evaluadas por los drganos que
PARQUESICHAMBERI emiten informe en el expediente. (No
ENRIQUE ASTIZ BLANCO hacer nada, esperara a su regulacion
PROYECTOVERDECOLME | enlanueva Ley del suelo, o avanzar
NAREJO la medida con caracter previo). No
RAFAEL DE ANDRES son las alternativas de un
UGT instrumento de planeamiento sino
las propias de una decision
administrativa sobre medidas a
adoptar ante la tardanza en la
tramitacion de los expedientes
administrativos, que se encuentran
dentro de su ambito de
autoorganizacion, exclusiva de las
Administraciones Publicas.
Imposibilidad de aprobar el Decreto ECOLOGISTASEN Los expedientes para la aprobacion
propuesto habida cuenta que la Comunidad ACCION de los instrumentos de ordenacion
de Madrid a dia de la fecha no ha aprobado el MCYP del territorio y planeamiento no se
Plan Regional de Estrategia Territorial, y PARQUESICHAMBERI han parado por la falta de Plan
obligado por la legislacion autonémica, PROYECTOVERDECOLME | Regional de Estrategia Territorial, por
instrumento necesario como marco NAREJO lo que las deficiencias que se
supramunicipal de las iniciativas urbanisticas RAFAEL DE ANDRES detectan en los mismos no pueden
y de ordenacion del territorio y de grandes MAS MADRID ALCALA DE | tampoco esperar a aquel para ser
proyectos sobre los que puede incidir la HENARES solucionadas.

aceleradora urbanistica / Actuacién al margen
de la planificacion territorial

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES
CANTOS

POR GALAPAGAR

UGT
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

Se cuestiona la oportunidad de la norma

ALEGANTE

ECOLOGISTAS EN

REDACCION DEFINITIVA

No se incorporan cambios en los

estando en proceso de elaboracién de una ACCION procedimientos urbanisticos, en
nueva legislacion del Suelo de la Comunidad MCYP tanto que la peticion de informes es
de Madrid y Estatal, no es el momento de PARQUESICHAMBERI un hito ya existente, Unicamente se
introducir cambios en los procedimientos PROYECTOVERDECOLME | pone a disposicion una plataforma
urbanisticos, por lo que pedimos la retirada NAREJO de uso voluntario para solicitarlos
del proyecto de Decreto. RAFAEL DE ANDRES simultaneamente y de forma

UGT automatizada.

ENRIQUE ASTIZ BLANCO | La declaracién de especial
relevancia es sélo un medio para
poder argumentar la tramitacion
urgente y/o preferente de los
expedientes, que ya viene recogida
en la Ley 39/2015, sin que se esté
innovando en absoluto.

La Comunidad de Madrid deberia poner en ECOLOGISTASEN La asistencia a municipios,

marcha un plan sistematico de asistencia a ACCION especialmente los pequefios, ya se
los municipios, especialmente a los MCYP realiza tanto por la DG de Urbanismo
pequenos y medianos/ Las competencias que PARQUESICHAMBERI como por la DG de reequilibrio
asume la aceleradora en los términos del PROYECTOVERDECOLME | territorial, si bien es cierto que tendra
decreto que se pretende aprobar deberian de NAREJO su propia regulacion en el nuevo

ser asumidos por la Comunidad de Madrid. RAFAEL DE ANDRES texto de la ley del suelo que se esta

ENRIQUE ASTIZ BLANCO | elaborando. Ello no impide la puesta
en marcha de la aceleradora en la
medida en que no solo tiene a dichos
municipios como destinatarios sino a
todos.

No solo se necesita una aceleradora ASPRIMA La tramitacién y aprobacion de los
urbanistica en la fase de Planeamiento - con CEIM instrumentos de gestion urbanistica

el atasco que se produce en los informes
sectoriales- para agilizar el tramite de Plan
Parcial aprobado definitivamente, sino que
también se necesita para la etapa de gestion
urbanistica -donde también se produce un
atasco importante con las distribuidoras
eléctricas y el CYII- de cara a conseguir
agilizar la firma de los convenios de
simultaneidad -hito final-. Nos estamos
encontrando en esta etapa el mismo
problema de descoordinacién entre
administraciones, asi como carencias en
informacion y trazabilidad del proceso.

es competencia exclusiva de los
municipios, salvo en los Proyectos de
Alcance Regional que no forman
parte de este Decreto por estar ya
acelerados segun su propia
naturaleza. Por lo tanto en la
actualidad no procede la
intervencion de la Comunidad de
Madrid en esa fase, sin perjuicio de la
facultad prevista en la disposicion
Adicional Segunda del Decreto

Deberian especificarse cuales son los
beneficios de la adhesion a esta opcién en la
tramitacion del expediente.

MADRID.DGPLANEAMIENT
0]

En tanto que la adhesion es
voluntaria, la valoracion de los
beneficios corre de cuenta del
Municipio en funcién de las
circunstancias que se producen en
sus expedientes a la hora de solicitar
los informes necesarios.

Aclarar que cuando se habla de todos los
informes sectoriales se incluyen los
informativos, vinculantes y no vinculantes,

COAM

Se estima parcialmente, se han
aclarado los informes sectoriales

La cuestion planteada se solventa en el
nuevo articulo 8.3 del Decreto.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

previo establecimiento de un listado y

contenido de los mismos, incluyendo los de

las Comisiones.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

que pueden ser objeto de
centralizacion

Corre el riesgo de convertirse en un nuevo
trdmite que retrase el procedimiento / Puede

provocar acciones legales

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias AVBV
Algete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
FRAVM

LIBERUM NATURA

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES
CANTOS

POR GALAPAGAR

En la medida en que tanto la solicitud
centralizada de informes como la
declaracion de especial relevancia
de los instrumentos es de caracter
voluntario, no se esta incorporando
un nuevo tramite en el procedimiento
que retrase necesariamente los
expedientes, siendo ademas que la
medida de peticion centralizaday
automatica de informes no puede
sino acortar los tramites al hacerse
ahora de forma sucesiva por los
municipios en funcion de las
previsiones de los informes emitidos.

Organo colegiado integrado

fundamentalmente por viceconsejerias
introduce un sesgo politico que no contribuye

a la agilidad pretendida

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba

Las Viceconsejerias son un 6rgano
administrativo jerarquicamente
superior a la direccion General que
ha de emitir los informes, por lo que
el caracter administrativo del érgano
evita el sesgo politico alegado siendo
que, al ser el superior jerarquico de
varias Direcciones Generales tiene la
capacidad de organizar las mismas
para solventar los problemas que se
plantean en relacién con la emisién
de informes de sus Direcciones
Generales.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

ALEGANTE

Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

REDACCION DEFINITIVA

Publicacién del presupuesto y personal
contratado para el desarrollo de la
Aceleradora Urbanistica / Falta de
contratacion de personal.

UGT
GEORGINA ALVAREZ
JIMENEZ

Como se sefiala en la MAIN no se ha
contratado personal para el
desarrollo de la Aceleradora, se
gestiona con recursos propios de la
Direccion General de Urbanismo.

No hay rastro de la funcién social del
urbanismo ni de la necesidad de garantizar
que la ordenacion territorial responda al
derecho a unavivienda digna.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

Ma Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
FRAVM

LIBERUM NATURA

UGT

CCOO Madrid

No se esta regulando nila
ordenacion del territorio ni el
planeamiento urbanistico en la
medida en que se trata de un decreto
de cardcter organizativo que crea un
organo interadministrativo y pone a
disposicion de los municipios una
herramienta tecnologica para la
centralizacidn de informes. se limita
Unicamente a cuestiones
organizativas dentro de la potestad
de autoorganizacion de la
Administracién.

Reducir los plazos en la tramitacion de los
instrumentos de ordenacioén del territorioy
urbanisticos supone un riesgo que entra en
conflicto con principio de precaucién.

La reduccion de plazos no se opera
con la Aceleradora sino que sera el
Municipio el que, en su caso,
adoptara la resolucion de tramitacion
urgente. Ademas dicha declaracion
queda limitada unicamente a los
expedientes que cumplan con los
requisitos del articulo 9.

Por otro lado, que un informe se
emita en menos tiempo no quiere
decir que sea necesariamente peor
que otro que se emite pasado el
plazo reglamentario para ello.

No parece adecuado que la situacién pueda
resolverse mediante la creacion de un nuevo
organo politico, sino a través del
fortalecimiento de los servicios técnicos ya
existentes.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin

La eficiencia en la gestion de los
recursos publicos es un principio que
inspira la actuacion del sector
publico, no sélo la de suficiencia de
recursos. El 6rgano que se creano es
politico en la medida en que no hay
ningun Consejero en la composicion
de la Aceleradora salvo el Presidente
por ser la Aceleradora un érgano
colegiado adscrito a su consejeria.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

REDACCION DEFINITIVA

tramitacion centralizada de los
informes necesarios para la
aprobacion de dichos instrumentos.

entenderse que cualquier medida para la
agilizacion de los informes debe ir
acompahfada, necesariamente, por las
medidas que garanticen la calidad y rigor de
los mismos

FRAVM

UGT

Sergio Velasco Gigorro

c 1. El objeto del presente decreto es la | Se echa en falta, por otra parte, la ECOLOGISTASEN Se estima parcialmente. Elrigoryla | Seincorporaenla MAINyen el

creacion de la Aceleradora confirmacion, a la hora de definir los objetivos ACCION calidad quedan garantizados, y se Preambulo del Decreto el objetivo del
Urbanistica de la Comunidad de del Decreto, de la garantia de la preservacién MCYP configura como uno de los objetivos | rigory calidad de los informes
Madrid, asi como la regulacién de la | delrigory calidad de los informes técnicos PARQUESICHAMBERI del Decreto. Se dejamas claro enel |sectoriales. La puesta a disposicion de la
declaracion de especial relevancia sectoriales que segln este se trata de agilizar; PROYECTOVERDECOLME | texto esta garantiay se introduce totalidad de la informacion para emitir el
de los instrumentos de ordenacion es decir, aunque la ley no lo sefala NAREJO expresamente en la MAINy en el informe y el acceso a todos los informes
del territorio y urbanisticos y la explicitamente, ni siquiera en la E.M., debe RAFAEL DE ANDRES preambulo del Decreto. emitidos por el resto de érganos

sectoriales facilita el rigor y calidad de los
informes técnicos, siendo uno de los
objetivos del Decreto.

Ambos articulos se refieren a “tramitacion
centralizada” de informes, vinculandola al
articulo 72 de la Ley 39/2015, pero el art. 72
no permite trasladar la titularidad de la
competencia, solo concentrar tramites dentro
del procedimiento del 6rgano competente. Es
decir, no habilita a la Comunidad de Madrid y
en concreto a la Direccion General de
Urbanismo, a suplantar a los ayuntamientos
en la tramitacién. Ese articulo solo permite
concentrar tramites que corresponden a un
mismo procedimiento y 6rgano, no
“centralizar” tramites que son de otra
administracion. Usar ese precepto como base
juridica para sustituir a los ayuntamientos es
una interpretacidn extensivay errénea.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

Tanto la decision de utilizar la
plataforma de centralizacion de
informes, como la eleccion de los
informes que han de ser solicitados
simultaneamente es de los
Ayuntamientos sin que en ningun
caso la Comunidad de Madrid haga
nada mas que poner a disposicidn de
los municipios una plataforma para
solicitarlos de forma centralizada y
automatizada por lo que no se
invaden competencias. De la misma
manera, la declaracion de especial
relevancia es voluntaria para los
Ayuntamientosy la Aceleradora
Gnicamente adopta un acuerdo que
les permite declarar la urgenciaen la
tramitacion, que pueden adoptar o
no tras la declaracién. En ningun
caso se estan invadiendo
competencias de los municipios.

Se redacta nuevamente el parrafo
primero para solventar las dudas
suscitadas taly como a continuacién se
indica:

Articulo 1. Objeto, naturaleza y régimen
juridico.

1. Elobjeto del presente decreto es la
creacion de la Aceleradora Urbanistica
de la Comunidad de Madrid y la
regulacion de la tramitacion centralizada
de los informes preceptivos y necesarios
para la aprobacion de los instrumentos
de ordenacion del territorio y
urbanisticos, a través de la plataforma
habilitada a tal efecto, asi como la
declaracion de especial relevancia de los
instrumentos que cumplan los requisitos
establecidos en el articulo 10.

2. La Aceleradora Urbanistica de la
Comunidad de Madrid, en adelante,
la Aceleradora Urbanistica, es un
organo colegiado de caracter
interdepartamental, adscrito a la
consejeria competente en materia de
urbanismo, a través de la
viceconsejeria que tenga atribuidas
dichas competencias.

3. La Aceleradora Urbanistica se
regira por lo dispuesto en el presente
decretoy, supletoriamente, por lo

Conviene no utilizar el término
“supletoriamente” al hablar de los arts. 15y
ss de la Ley 40/2015, que es normativa estatal

JAVIER BARACE

No se estima la alegacion. Con
arreglo a lo dispuesto en la DF 142 de
la Ley 40/2015: "2. No tiene caracter
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ANEXOII

seguimiento de los plazos de emision
de informes sectoriales. Esta funcion
se desarrollara conforme al principio
de concentracion de tramites
previsto en el articulo 72 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones
Publicasy, a tal efecto, se habilita
una plataforma para centralizar la
solicitud y recepcion de los informes
sectoriales preceptivos y realizar su
seguimiento y valoracion.

sobre los informes que se deben solicitar
corresponde en exclusiva al drgano que tenga
atribuida la tramitacion del expediente. Que la
aceleradora urbanistica no es un érgano para
cuestionar dicha decision.

DGPLANEAMIENTO

ARTiICULO/MATERIA PARRAFO ALEGANTE REDACCION DEFINITIVA

OBJETO ALEGACION
establecido en los articulos 15y de caracter basico. Aplicando la maxima de basico y se aplica exclusivamente a
siguientes de la Ley 40/2015, de 1 de | que se aplica preferentemente al caso la la Administracion General del Estado
octubre, de Régimen Juridico del normativa especifica, y en lo que en esta falte, y al sector publico estatal lo previsto
Sector Publico. la norma general, basta con hablar de que la en: a) La subseccion 2.4 referida a los

aceleradora estara regulada por las organos colegiados de la

disposiciones de este Decreto “y por lo Administracion General del Estado de

establecido en los articulos 15 y siguientes la seccion 3.2 del capitulo Il del Titulo

(...)” sin alusiones a una supuesta preliminar”, por lo que la aplicacion

supletoriedad que puede serincompatible supletoria de dicho titulo ha de venir

conelart. 149.1.18 CE referenciada expresamente en el
Decreto para que resulte de
aplicacion. Igualmente la redaccion
de este articulo se harealizado
conforme alo dispuesto en el
informe de calidad normativa emitido
en el expediente.

Articulo 2. Finalidad. | 1. La Aceleradora Urbanistica tiene Admitir expresamente que elinforme que se CREA MNN Se estima parcialmente, salvo el Se modifica la redaccioén del articulo 2
por finalidad: a) la agilizacion de la emitiera por un mismo organismo pudiera ultimo inciso. como consecuencia de las alegaciones
tramitacion de los instrumentos de surtir sus efectos no solo en el orden estimadas en su redaccidn original, taly
ordenacion del territorio y urbanistico o de ordenacidn del territorio sino como a continuacion se indica:
urbanisticos, a través de la también desde el punto de vista ambiental.
centralizacion, observaciony Sefalarse expresamente que la decision MADRID. Se estima, se aclaraen el art. 3 Articulo 2. Finalidad.

Se propone eliminar la referencia al apartado
1. Esta numeracion se debe utilizar cuando el
precepto estd integrado por una pluralidad
apartados. Si no es asi el articulo no deberia
contener apartados. Esta referenciaaun
apartado 1, parece traer causa de la
preexistencia de otros apartados en dicho
articulo 2, que ahora ha desaparecido. Asi se
pone de manifiesto en las referencias
incoherentes que se hacen en el capitulo IV,
los articulos 5a) y 9.3 un inexistente articulo
2.3. - Se propone redactar con mayor
precision la referencia que se hace a los
informes sectoriales en el apartado a).
Conviene recordar que existen dos clases de
informes sectoriales segun el articulo 57 de la
Ley 9/2001 los preceptivos y los necesarios.

La Aceleradora Urbanistica tiene por
finalidad:

a) Agilizar la tramitacion de los
instrumentos de ordenacién del
territorio y urbanisticos, a través de la
centralizacion, observaciony
seguimiento de los plazos de emision
de informes sectoriales. Esta funcion
se desarrollara conforme al principio
de concentracion de tramites
previsto en el articulo 72 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicasyy, a
tal efecto, se habilita una plataforma
para centralizar la solicitud y
recepcion de

[OPCION 1: los informes sectoriales
procedentes] [OPCION 2: los
informes sectoriales preceptivos y
necesarios] y realizar su seguimiento
y valoracion.

b) [OPCION 1: Impulsar y acelerar la
tramitacién] [OPCION 2: Impulsar,
con celeridad, la tramitacion] de

MAJADAHONDA

Se estimay se modifica el texto

a) Agilizar la tramitacion de los
instrumentos de ordenacion del territorio
y urbanisticos previstos en el articulo 8, a
través de la centralizacién, observaciony
seguimiento de los plazos de emisién de
los informes.

Esta funcion se desarrollara conforme al
principio de concentracidn de tramites
previsto en el articulo 72 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas y, a tal
efecto, se habilita una plataforma para
centralizar y automatizar la solicitud y
recepcion de los informes y realizar su
seguimiento y asistencia al municipio en
el caso de conflicto.

b) Impulsary acelerar la tramitacién de
los instrumentos previstos en el articulo
10 mediante la declaracion de especial
relevancia, que servira de fundamento
para la declaracion, en su caso, de la
tramitacién urgente y/o preferente por
parte del 6rgano que tenga encargada la
tramitacién de los mismos, de
conformidad con lo previsto en los
articulos 33y 71.2, respectivamente, de
la Ley 39/2015, de 1 de octubre.

Pagina 7 de 59



ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

dichos instrumentos mediante la
declaracién de especial relevancia,
que servira de fundamento parala
declaracién, en su caso, de la
tramitacion urgente y/o preferente
por parte del rgano que tenga
encargada la tramitacion de los
mismos, de conformidad con lo
previsto en los articulos 71y 33,
respectivamente, de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre.

REDACCION DEFINITIVA

ASPRIMAY CEIM PROPONEN
SIGUIENTE TEXTO: a)
la agilizacion de la tramitacion de los
instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos, a través de la
centralizacion, observacion y
seguimiento de los plazos de emision
de informes sectoriales e informes
preceptivos para la tramitacion
ambiental pertinente. Esta funcién se
desarrollara conforme al principio de
concentracion de tramites previsto en
el articulo 72 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas y, a tal
efecto, se habilita una plataforma
para centralizar la solicitud y
recepcion de los informes sectoriales
preceptivos, e informes para la
tramitacion ambiental pertinente, y
realizar su seguimiento y valoracion.
b) elimpulso y la celeridad de
aquellos instrumentos que conforme
al presente Decreto tengan la
consideracion de especial relevancia,
lo que servira de fundamento para la
declaracion, en su caso, de la
tramitacion urgente y/o preferente
por parte del érgano que tenga
encargada la tramitacion de estos, de
conformidad con lo previsto en los
articulos 71 y 33, respectivamente,
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre.

¢) La declaracién de la especial
relevancia de determinados
instrumentos urbanisticos y de
ordenacion territorial que, no estando
incluidos en los supuestos previstos
en el apartado 1 del articulo 9, sea

ASPRIMA
CEIM

Se estima parcialmente la propuesta
de redaccién en el sentido de la
redaccién definitiva.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

REDACCION DEFINITIVA

solicitada por iniciativa publica o
privada.
Seria necesaria una mayor claridad sobre el MADRID. Se estima parcialmente en el articulo

alcance de la declaracion de tramitacion
“preferente”, ala que se alude enla letra b)
del articulo 2, teniendo en cuenta lo previsto
en el articulo 33 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comln. En este sentido, seria conveniente
especificar si la preferencia se aplicaria a la
solicitud de informes en el ambito de la
tramitacion centralizada de informes
sectoriales que se realicen por la Aceleradora
Urbanistica o tendria un alcance a todos los
efectos. De la misma manera, con relacion a
la declaracidn de tramitacién “urgente”, seria
necesario aclarar si la urgencia es a los
efectos de los plazos para la emisién de
informes sectoriales o alcanzaria a todos los
plazos de la tramitacion del planeamiento.

DGPLANEAMIENTO

12, relativo a los efectos de la
declaracion de especial relevancia.

b) Elimpulsoy la celeridad de dichos
instrumentos mediante la
declaracion de especial relevancia,
que servira de fundamento para la
declaracion, en su caso, de la
tramitacion urgente y/o preferente
por parte del 6rgano que tenga
encargada la tramitacion de los
mismos, de conformidad con lo
previsto en los articulos 71y 33,
respectivamente, de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre.

Asi como la tramitacién de urgencia se define
en el articulo 33 de de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comln de las Administraciones Publicas, se
desconoce qué tramitacion corresponde a
una declaracion preferente. Por ello, debe
explicitarse en qué consiste la preferencia
que se pretende otorgar a determinadas
tramitaciones de instrumentos urbanisticos y
de ordenacidn del territorio.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

La preferencia viene regulada
actualmente enelart. 71.2 de la Ley
39/2015, al senalar: "2. En el
despacho de los expedientes se
guardara el orden riguroso de
incoacioén en asuntos de homogénea
naturaleza, salvo que por el titular de
la unidad administrativa se dé orden
motivada en contrario, de la que
quede constancia. ELincumplimiento
de lo dispuesto en el parrafo anterior
dara lugar a la exigencia de
responsabilidad disciplinaria del
infractor y, en su caso, serd causa de
remocion del puesto de trabajo”, que
es el articulo al que se refiere el

objetivo de
aplicacion.

centralizada de informes sectoriales
los siguientes instrumentos
urbanisticos de tramitacion
municipal:

a) Los instrumentos de planeamiento
general, cualquiera que sea su
denominacién, asi como sus
revisiones y modificaciones
sustanciales.

bien referencia a los instrumentos
urbanisticos de iniciativa municipal antes que
a los “instrumentos urbanisticos de
tramitacion municipal” por ser ese el
elemento diferencial con los supuestos del
numero 2 siguiente

FRAVM apartado b) del art. 2 del Decreto.
UGT
Articulo 3. Ambito 1. Podran acceder a la tramitacion Elinciso final del nimero 1 debiera hacer mas CREA MNN Se estima la alegacion formulada y | Este articulo pasa al titulo de

se clarifica la redaccidn del articulo
incluyendo tanto los de iniciativa
municipal como privada, sin
incorporar un apartado especifico
para estos ultimos

Este articulo incluye expresamente
instrumentos de competencia municipal
(planes generales, modificaciones
sustanciales, planes de desarrollo). Pero el
art. 57 de la Ley 9/2001 del Suelo de la
Comunidad de Madrid establece que el
Ayuntamiento formulay tramita el

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

No se altera la tramitacién municipal,
se establece que podran acceder ala
plataforma de peticién centralizada
de informes los instrumentos que se
mencionan en el articulo, tanto la
seleccion de los informes como la
peticion la hara directamente el

centralizacidn, con las modificaciones
operadas por las alegaciones estimadas
a su redaccion original, y aqui se
incorpora uno genérico, taly como a
continuacion se indica:

Articulo 3. Ambito objetivo de
aplicacion.

El presente decreto es de aplicacion a
todos los 6rganos administrativos y
entidades publicas de la Administracidon
autondmicay a aquellos municipios que
voluntariamente asi lo solicitenen la
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

planeamiento urbanistico, solicitando los
informes preceptivos. La administracion
autondmica solo tiene funciones de
aprobacion definitiva o control de legalidad,
pero no puede alterar la fase de tramitacion
municipal.

ALEGANTE

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

REDACCION DEFINITIVA

Ayuntamiento a través de la
plataforma, sin perjuicio de que el
impulsoy lareiteracion de la
solicitud se lleve a cabo por la
Unidad que asiste a la aceleradora
por encargo del propio municipio.

Que se aclare la posibilidad de que los Planes
Estratégicos Municipales (en adelante, PEM)
accedan a la tramitacion centralizada de
informes sectoriales.

MADRID. OFICINA DEL
PLAN

Se estima la alegacion presentada.

Conseguir que el acceso a la TRAMITACION ASPRIMAY CEIM PROPONEN EL ASPRIMA Se estima la alegacién presentaday

CENTRALIZADA DE INFORMES sea universal, | SIGUIENTE TEXTO: CEIM se recoge en una nueva disposicién

de forma que, ya sea por parte de las 1. Podran acceder a la tramitacion adicional.

administraciones municipales o los centralizada de informes sectoriales

particulares (iniciativa privada), la no e informes preceptivos para la

utilizacion de la plataforma para la tramitacion ambiental pertinente los

tramitacion centralizada de informes sea una | siguientes instrumentos urbanisticos

excepcion. de tramitacion municipal:
b) Los instrumentos de desarrollo, La exclusién por tamafo de determinados b) Los instrumentos de desarrollo, GETAFE Se estiman y se especifica en el texto
cualquiera que sea su denominacion, | municipios genera una situacion de absoluta | cualquiera que sea su denominacion, del Decreto que tanto los
asi como sus modificaciones, en desigualdad y discriminacion entre los asi como sus instrumentos de planeamiento
aquellos municipios para los que, municipios. Unos de los mayores problemas | modificaciones. general, cualquiera que sea su
segun la poblacidn de derecho de tramitacidon del planeamiento en las denominacidn, tanto en la fase de
establecida en la legislacion vigente, | ultimas décadasy cada vez en mayor avance como en la de aprobacion,
la aprobacion definitiva sea volumen, viene originado por los informes asi como sus revisionesy
competencia autondmica. sectoriales preceptivos tanto de competencia modificaciones como los

autonémica como estatal. Y este problema es instrumentos de desarrollo,

sufrido por igual, por todos y cada de los cualquiera que sea su denominacion,

Ayuntamientos, no Unicamente los pequefios asi como sus modificaciones de

Se considera claramente deseable que, con CREA MNN competencia municipal puedan ser

independencia del carécter de la iniciativa de objeto de tramitacion centralizada.

tramitacién, también los instrumentos de

desarrollo cuya aprobacion definitiva sea

municipal puedan acceder al régimen de

tramitacion centralizada.

Ampliar el ambito de aplicacién a los MADRID.

instrumentos de desarrollo que tramiten los
ayuntamientos, aun cuando la aprobacién
definitiva no sea competencia de la
Comunidad de Madrid. En especial, resultaria
conveniente que se incluyeran expresamente
los PE que modifican determinaciones
estructurantes (los cuales, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 9/2001, de 17 de
julio, de la Comunidad de Madrid (LSCM), son
de iniciativa publica) y los planeamientos de
desarrollo que tramiten

DGPLANEAMIENTO

tramitacion de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

los ayuntamientos que se refieran a la mejora
de redes publicas.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

No se deberia limitar inicamente a aquellos
municipios en los que la aprobacion definitiva
de los instrumentos de desarrollo sean
competencia de la Comunidad (municipios
menores de 15.000 habitantes), sino que se
deberian también poder solicitar la inclusién
de su planeamiento de desarrollo a cualquier
municipio de la Comunidad, entendiendo que
los municipios con competencia (mayores de
15.000 habitantes) deberian justificar
expresamente la razon por la que ello se
solicita, 0, al menos, lainclusién e untema
(informe) concreto, cuando exista un
problema urbanistico de coordinacién
interadministrativa que requiera la
intervencién autonémica.

ARNAIZ

c) Cualesquiera otros instrumentos
que asi se determinen en otras
normas.

Esta parte interesa que, dentro del ambito de
aplicacion de la tramitacion centralizada de
informes, se encuentren los siguientes
instrumentos urbanisticos:

- Plan Especial de Infraestructuras, regulado
en el articulo 50 de la Ley 9/2001, de 17 de
julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid
(“Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid”).
- Proyectos de Alcance Regional, regulados en
el articulo 33y siguientes de la Ley 9/1995, de
28 de marzo, por la que se regulan las
medidas de politica territorial, suelo y
urbanismo de la Comunidad de Madrid.

- Proyectos de Actuacion Especial, previstos
en el articulo 27 de la Ley de Suelo de la
Comunidad de Madrid.

Y ello por considerar que estos planesy
proyectos son instrumentos de gran
relevanciay utilidad en el desarrollo
urbanistico

En cuanto al articulo 3 dedicado al “ambito
objetivo de aplicacién” interesa sefalar que
su ubicacion natural es mas bien el Capitulo
Il referido a la “Tramitacién centralizada de
informes”, y es que el mismo se ocupa
Unicamente de los instrumentos que puede
acceder a la tramitacion centralizada de
informes. Entendemos que no se trata de una
Disposicion General a incluir dentro del
Capitulo | “Disposiciones Generales” porque
no contiene ninguna prevision
correspondiente a los instrumentos de
especial relevancia, que constituye el otro
objeto del ambito de la norma, sino, como

IGNIS

No se argumenta, mas alla de los
propios intereses particulares, la
solicitud de ampliacion de los
instrumentos que se mencionan. No
obstante, los Planes especiales de
infraestructuras estan incluidos en la
categoria genérica de planes
especiales ya recogidos en el articulo
10; los proyectos de alcance regional
tienen una regulacién que en si
misma se encuentra ya acelerada al
contener la tramitacion conjunta de
la fase de planeamiento y gestion,
por lo que no procede acelerarlos
mas, lo que seria absolutamente
contraproducente; los proyectos de
actuacion especial no son
instrumentos de planeamiento de
forma que, si en algin momento se
valora la ampliacion del objeto de la
aceleradora conforme a la DA2 32 del
Decreto, deberd recogerse en dicha
ampliacion la valoracion.

Se havalorado la propuestay se ha
decidido reformular el articulo 10
para comprender los instrumentos
de forma mas clara.
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

decimos, Unicamente a los instrumentos de
tramitacion centralizada de informes.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

La obtencion de los informes y autorizaciones
que son preceptivos en el ambito de la
actividad de ejecucion del planeamiento
urbanistico, de conformidad con la normativa
aplicable a la actuacion que es objeto de la
solicitud del medio de intervencion
urbanistica correspondiente. En particular,
para aquellas situaciones en las que la
actuacion propuesta se encuentre sujeta a
control ambiental. En este sentido, deberia
tenerse en cuenta que, para el procedimiento
de tramitacion de las licencias urbanisticas,
de acuerdo con lo establecido en el articulo
154 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo
de la Comunidad de Madrid (en adelante,
LSCM), entre las reglas establecidas para su
otorgamiento se contempla la necesidad de
obtener los informes previstos en la
legislacion ambientaly en general los
informes preceptivos de otra Administracion.
Esta propuesta de ampliacion de los objetivos
de la Aceleradora Urbanistica, persiguiendo
agilizar la tramitacién de los procedimientos
urbanisticos, también seria adecuado
plantearla para la calificacion urbanistica del
articulo 147 LSCM.

MADRID

El objetivo de la aceleradora es
impulsar la tramitacion de los
instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos, no
encontrando por tanto dentro de su
ambito de actuacion las licencias. No
obstante, si se activara en un futuro
la posibilidad de ampliar el objeto
con arreglo a lo dispuesto en la
disposicion adicional 32, se valorara
dicha posibilidad en ese momento.

Cabria también regular el posible acceso a la
Aceleradora de la iniciativa privada, al objeto
de relanzar actuaciones paralizadas a nivel
municipal de forma injustificada, con la
consulta previa por parte de la Aceleradora al
municipio de las circunstancias de
paralizacién que pudieran alegar los
particulares.

ARNAIZ

Los instrumentos de iniciativa
privada ya se encuentran incluidos,
no obstante la peticion de
centralizacién directamente por la
iniciativa privada no procede en tanto
que la competencia parala
tramitacién corresponde
exclusivamente a las
administraciones publicas por ser un
expediente administrativo tendente a
la adopcion de una disposicion.

2. Se tramitaran igualmente de forma
centralizada los siguientes
instrumentos de competencia
autondémica:

a) Los instrumentos de ordenacion
del territorio, cualquiera que sea su
denominacidén, contemplados en la
legislacion autonomica madrilefa.

Los instrumentos de ordenacion del territorio
ambientales no son competencia de la
administracion responsable en materia
urbanistica sino ambiental. Por ejemplo los
planes de ordenacién de recurso naturales.
Por tanto, igualmente podria estar invadiendo
competencias que no le son propias a la
unidad administrativa urbanistica.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin

Los instrumentos de ordenacion del
territorio ambientales, como tales
solo lo son los previstos en el articulo
14 de la Ley 9/95, esto es, los planes
de ordenacidn del Medio natural, que
han de tramitarse conforme a lo
dispuesto en dichanormay que son
competencia del 6rgano que tiene
atribuida la ordenacion del territorio.
Elresto de planes de gestion de
recursos naturales no son
instrumentos de ordenacioén del
territorio ni tienen su vinculacién
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

juridica, y por tanto no se encuentran
incluidos en este Decreto.

REDACCION DEFINITIVA

b) Los instrumentos urbanisticos de
iniciativa autonoémica.

3. Los instrumentos municipales de
iniciativa privada accederan a la
tramitacion centralizada a través de
la peticion del municipio en que se
localicen.

permita exigir como obligatoria esta
centralizacién de informes para instrumentos

ASPRIMAY CEIM PROPONEN EL ASPRIMA En la medida en la que la tramitacién
SIGUIENTE TEXTO: 3. CEIM de los expedientes administrativos es
Los instrumentos municipales de competencia exclusiva de las
iniciativa privada accederan a la Administraciones publicas, y la
tramitacion centralizada a través de peticion de informes son actos de
la peticion del municipio en que se tramite e impulso del expediente, la
localicen. Asimismo, el impulsor de la peticion centralizada de los mismas
iniciativa privada podra solicitar através de la Aceleradora sélo puede
directamente el acceso a la hacerla la administracién
tramitacion centralizada de informes competente para su tramitacion, en
de la Aceleradora Urbanistica, la cual este caso, el Ayuntamiento.
debera ser aceptada salvo oposicion
expresa y motivada por parte del
municipio en el plazo de 1 mes a
contar desde dicha solicitud.
Hace depender la aplicacion de la tramitacion | 3. Los instrumentos municipales de CREA MNN Sobre la iniciativa privada, lo
centralizada de los instrumentos de planeamiento de iniciativa privada y sefalado anteriormente respecto a
planeamiento de desarrollo de iniciativa los instrumentos de ejecucion del ASPRIMAYy CEIM.
privada de una previa peticiéon del municipio, | planeamiento accederan a la La competencia para la tramitaciéony
lo que introduce un factor de libre apreciacion | tramitacion centralizada a través de aprobacion de los instrumentos de
cuyo posible sentido negativo constituye una | la peticion del municipio en que se gestion es exclusivamente municipal,
opcion claramente indeseable al perpetuar el | localicen salvo en el caso de los PAR, que no
problema de base al que trata de dar se incluyen en el ambito de
respuesta el Proyecto de Decreto. aplicacion de este Decreto. Por lo
Por ello, se considera que tales instrumentos que no procede incorporarlos en este
de planeamiento también deberian quedar momento, salvo que con arreglo a la
comprendidos entre aquellos supuestos a los DA 32 se amplie el objeto en un
que fuera de aplicacion directa la tramitacion momento posterior, pudiendo
centralizada de informes sectoriales sin entonces valorar dicha posibilidad.
hacerlo depender de una decisién
discrecional de la Administracion.
se propone la inclusién expresa en su ambito
de aplicacion de los instrumentos de
ejecucion del planeamiento que requirieran la
emision de informes sectoriales como es el
caso de los proyectos de urbanizacioén, obras
ordinarias y reparcelacion.
Parece que cuando la iniciativa es privada la SC En la medida en la que la tramitacion
posibilidad de acceder a la tramitacidon de los expedientes administrativos es
centralizada para los instrumentos de competencia exclusiva de las
planeamiento de desarrollo depende de que Administracion publicas, y la peticion
el municipio donde estos se tramitan lo de informes son actos de tramite e
solicite. impulso del expediente, la peticion
Se insta a que se busque una férmula que IGNIS centralizada de los mismas a través

de la Aceleradora s6lo puede hacerla
la administracion competente para
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ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

municipales, al menos cuando Lo solicite el
promotor, dada la relevancia de los objetivos
de agilidad y seguridad juridica sefialados en
la Exposicion de Motivos y los principios de
eficaciay eficiencia que han de informar la
actuacion administrativa

su tramitacién, en este caso, el
Ayuntamiento.

REDACCION DEFINITIVA

Que las Entidades Privadas, Juntas de ASPRIMA
Compensaciény Comision gestoras puedan CEIM
presentar a la aceleradora de proyectos las
iniciativas de planeamiento, gestion
urbanistica y urbanizacion
independientemente si los ayuntamientos
han firmado o no el convenio con la
aceleradora.

En la medida en la que la tramitacion
de los expedientes administrativos es
competencia exclusiva de las
administraciones publicas, y la
peticion de informes son actos de
tramite e impulso del expediente, la
peticion centralizada de los mismas
através de la Aceleradora sélo puede
hacerla la administracion
competente para su tramitacion, en
este caso, el Ayuntamiento.

En el presente caso, la Aceleradora
no necesita un convenio para poder
dar cabida a los Ayuntamientos, y no
tiene por objeto proyectos sino
instrumentos de planeamiento, cuya
tramitacion esta tasada legalmente.

Art. 3 apartado 3, aclarar el método mediante JAVIER BARACE
el cual un municipio puede pedir el
tratamiento de unainiciativa privada como
centralizada ¢acuerdo del Pleno? ¢orden del

responsable de urbanismo? ;del alcalde?

La legislacion de bases de régimen
localy el resto de normativa local
aplicable a la tramitacion de los
instrumentos de planeamiento
determina quién es el 6rgano
competente para solicitar los
informes, que depende de la clase de
municipio ante el que nos
encontremos, comun o de gran
poblacién. No procede en un decreto
repetir la regulacion de leyes y es
indiferente la competencia en los
casos de iniciativa publica o privada
por lo que no resulta necesaria su
diferenciacion.

Si el decreto permite que se proponga la MADRID.
tramitacion centralizada de todos o, por DGPLANEAMIENTO
extension de lo sefalado en el articulo 3.1 ¢),
se limitaria solo a aquellos en los que la
competencia para la aprobacion definitiva sea
competencia autondmica.

Se estimay se modifica el texto

Deberia aclararse el alcance del punto 3 de ARNAIZ
este Articulo 3, sefialando cuales se
consideran los “instrumentos municipales de
iniciativa privada” (; modificaciones
puntuales de planeamiento generaly planes
de sectorizacion propuestos por privados?).

Se estimay se modifica el texto
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ANEXOII

permanentes: 1°. Titular de la
viceconsejeria competente en
materia de medio ambiente. 2°.
Titular de la viceconsejeria

competente en materia de economia.

vocales no permanentes con un 4° grupo
formado por representantes de las entidades
privadas que tienen la responsabilidad de
efectuar suministros de infraestructuras
imprescindibles para el desarrollo urbano,

ARTiICULO/MATERIA PARRAFO ALEGANTE REDACCION DEFINITIVA
OBJETO ALEGACION
Si con esta medida se pretende garantizarel | Articulo 3. Ambito objetivo de MAJADAHONDA Se estimay se modifica el texto
acceso a estos informes y a la documentacioén | aplicacion.
sobre la que se informa, no se entiende que, 1. Podran acceder a la tramitacion
en el apartado 1, queden excluidos de este centralizada de informes sectoriales
nuevo marco determinados instrumentos los siguientes instrumentos
urbanisticos de tramitacidn municipal: urbanisticos de tramitacion
o Lareferencia a las modificaciones de los municipal:
instrumentos de planeamiento general, no a) Los instrumentos de planeamiento
deberia excluir las modificaciones puntuales | general, cualquiera que sea su
de los instrumentos de planeamiento general. | denominacién, asi como sus
El ambito de aplicacion de la AU, no deberia | revisiones y modificaciones.
limitarse, exclusivamente, a los instrumentos | b) Los instrumentos de desarrollo,
de desarrollo que sean de aprobacion cualquiera que sea su denominacion,
autondmica en funcién de la poblacion de asi como sus modificaciones.
derecho del municipio de que se trate. c) Cualesquiera otros instrumentos
Teniendo en cuenta que el acceso ala que asi se determinen en otras
tramitacion centralizada de informes normas.
sectoriales es potestativa en el caso de 2. Se tramitaran igualmente de forma
instrumentos urbanisticos de tramitacion centralizada los siguientes
municipal, no deberia existir inconveniente en | instrumentos de competencia
extender dicho régimen al resto de autonoémica:
municipios, Se propone trasladar el tltimo a) Los instrumentos de ordenacion
apartado (3.3) al articulo 8 que regula la del territorio, cualquiera que sea su
tramitacion centralizada de informes. La denominacidén, contemplados en la
regulacion que contiene el Ultimo apartado legislacion autonémica madrilefa.
del articulo 3 no se refiere, en puridad, al b) Los instrumentos urbanisticos de
ambito de aplicacidn de la AU, sino a la forma | iniciativa autonémica.
en que los instrumentos municipales de
ordenacion que sean de iniciativa privada
pueden acceder a la tramitacion centralizada.
Si se mantiene en este articulo 3 su lectura
puede dar lugar a interpretaciones erréneas
delresto de los apartados anteriores. Se
podria llegar a plantear si esta prevision
modifica, corrige, 0 matiza en algo lo previsto
inicialmente en el articulo 3.1,b), y, quizas,
entender que los planes de desarrollo cuando
sean de iniciativa particular en todos los
casos (al no sefalar limites de poblacidn)
también pueden acceder a este régimen.
Articulo 4. 1. La Aceleradora Urbanistica estara | Plantear la inclusion de la iniciativa privada en | ASPRIMAY CEIM PROPONEN EL ASPRIMA La aceleradora como 6rgano Se modifica la redaccién del articulo 4
Composiciondela |integrada por los siguientes el organismo de la ACELERADORA SIGUIENTE TEXTO: 70 Un | CEIM colegiado es un 6rgano como consecuencia de las alegaciones
Aceleradora miembros: a) Presidente: URBANISTICA. representante del sector promotory interadministrativo, por lo que no estimadas en su redaccion original, taly
Urbanistica. Correspondera la presidencia de la desarrollador de suelo, en la figura de tienen cabida asociaciones de como a continuacion se indica:
Aceleradora Urbanistica al titular de la Asociacion de Promotores caracter general o sectorial.
la consejeria competente en materia Inmobiliarios de Madrid - ASPRIMA. Articulo 4. Composicion de la
de urbanismo. b) Vocales Se deberia incorporar, a nuestro juicio, ARNAIZ Se estimay se modifica el texto Aceleradora Urbanistica.

1. La Aceleradora Urbanistica estara
integrada por los siguientes miembros:

a) Presidente: Correspondera la
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

30, Titular de la viceconsejeria
competente en materia de
transportes, vivienda e
infraestructuras. 4°. Titular de la
viceconsejeria competente en
materia de patrimonio cultural. 5°.
Titular de la viceconsejeria
competente en materia de
administracién local. 6°. Un
representante del Canal de Isabelll o
del Ente Publico Canal de Isabel ll. c)
Vocales no permanentes: En funcion
de la materia 0 competencias a las
que afecte elinstrumento de que se
trate, podran formar parte de la
Aceleradora Urbanistica, previa
convocatoria de esta: 1.0 Los
titulares de las viceconsejerias
competentes en la materia afectada
por elinstrumento, que no sean
vocales permanentes. 2.0 Un
representante del municipio o
municipios en los que se desarrolle
elinstrumento, de ordenacion del
territorio o urbanistico, cuando asi se
considere por las circunstancias del
caso, que seran designados segun
sus normas de funcionamiento. 3.°
Un representante designado por la
Administraciéon General del Estado.
d) Ponente: Con voz, pero sin voto, el
titular de la Direccidn General de
Urbanismao. e) Secretario: Actuara
como secretario de cada sesion un
funcionario de la viceconsejeria
competente en materia de
urbanismo perteneciente al subgrupo
A1, designado por el presidente de la
Aceleradora Urbanistica.

tales como las compaifiias eléctricas, aunque
se trate de una competencia privada pues, en
la practica, son indispensables para el
desarrollo urbanoy, por lo tanto, tienen una
gran incidencia territorial en la planificacién
urbanisticay en la programacion de muchas
actuaciones.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Deberia estar compuesta por TODOS los
agentes que intervienen de forma sectorial en
el planeamiento, lo que parece debe incluir,
no a un representante del Estado de caracter
no permanente como “a elegir”, sino con
vocacion de estabilidad a los que se encargan
de lainformacion de cada uno de los informes
sectoriales mas comunes y sefialados, como
son, demarcacion de carreteras, de
confederacion hidrografica, ferroviario,
aerondutico y de defensa, maxime en una
autonomia como Madrid, cuyos desarrollos
necesariamente afectan a infraestructuras
vertebradoras estatales fundamentales

ASPRIMA
CEIM
ALCORCON

Se estima si bien se desdobla la
participacion estatal en 2 tipos; una
vocalia permanente y participacion
técnica de todos los sectoriales en
los grupos de trabajo. Se regula en el
art. 6.4. del decreto la participacion
técnica

Deberia preverse como vocal permanente un
representante del municipio o municipios que
tramite el planeamiento en las sesiones en las
que se vayan a tratar los expedientes de su
competencia.

ademas un representante de la FMM

MADRID.
DGPLANEAMIENTO

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON

Se estima parcialmente, salvo el
ultimo inciso por no considerarse
necesaria su presencia de forma
permanente

deberia acotarse de manera que se exprese
ha de pertenecer al departamento ministerial

DE ARDOZ
MAS MADRID TRES
CANTOS
POR GALAPAGAR
Parece que la representacién municipal no GETAFE PROPONE LA SIGUIENTE GETAFE Se estimay se modifica el texto
esta siempre garantizaday su participacion REDACCION : UGT
depende de la discrecionalidad de la 2° Un representante del municipio o
Aceleradora Urbanistica que segun el caso municipios en los que se desarrolle el
permitira o no la participacidon del instrumento de ordenacion del
representante municipal. territorio o urbanistico.
Art. 4.1. ¢) 39, el representante de la AGE JAVIER BARACE Las competencias en materia de

suelo, vivienda y urbanismo, dejando
aun lado el régimen juridico del

presidencia de la Aceleradora
Urbanistica al titular de la consejeria
competente en materia de urbanismo.

b) Vocales permanentes:

1.9 Titular de la viceconsejeria
competente en materia de medio
ambiente.

2.9 Titular de la viceconsejeria
competente en materia de economia.
3.0 Titular de la viceconsejeria
competente en materia de transportes,
vivienda e infraestructuras.

4.9 Titular de la viceconsejeria
competente en materia de patrimonio
cultural.

5.0 Titular de la viceconsejeria
competente en materia de
administracion local.

6.° Un representante del Canal de Isabel
Il o del Ente Publico Canal de Isabel Il.
7.2 Un representante de la
Administracion General del Estado del
centro directivo con competencias en
materia de cooperacién autondmica.

c) Vocales no permanentes: En funcion
de la materia 0 competencias a las que
afecte elinstrumento de que se trate,
formaran parte de la Aceleradora
Urbanistica:

1.9 Los titulares de las viceconsejerias
competentes en la materia afectada por
elinstrumento, que no sean vocales
permanentes.

2.° Un representante del municipio o
municipios en los que se desarrolle el
instrumento, de ordenacién del territorio
o urbanistico, que seran designados
segun sus normas de funcionamiento.

d) Ponente: Con voz, pero sin voto, el
titular de la Direccién General de
Urbanismo.

e)Secretario: Actuara como secretario de
cada sesion un funcionario de la
viceconsejeria competente en materia de
urbanismo perteneciente al subgrupo Al,
designado por el presidente de la
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

REDACCION DEFINITIVA

con competencias en suelo, vivienday suelo, son exclusivas de las CCAA.
urbanismo (actual ministerio de vivienday Ademas el Ministerio de vivienda no
agenda urbana). ¢ qué sentido tendria que emite informe alguno en la

acuda un representante del ministerio, por tramitacion de los instrumentos de
ejemplo, de Sanidad? Sin perjuicio de que sea ordenacion del territorio o

la AGE la que elija al representante concreto planeamiento.

Art. 4.1. c) 3%e): El secretario seria La viceconsejeria es un 6rgano de
conveniente sea designado por el titular de la caracter administrativo al que se
Direccion General de Urbanismo, no dejar la encuentra adscrita la Aceleradora,
decision tan “arriba” en el consejero cuando por lo que la designacién del

va a tener un papel técnico. No se dice si el secretario es de su competencia. El
secretario tendra voz y voto, o si solo voz pero caracter neutral del Secretario

no voto. El caracter técnico de la materia impide que este tenga voto.
aconseja que tenga voz y voto. En general,

para que un 6rgano colegiado sea operativo,

hacen falta miembros de caracter técnico que

conozcan el detalle de la normativa, las

problematicas, y tengan tiempo para reunirse

con frecuencia. Cosa que es dudosa para el

caso de los consejeros y viceconsejeros.

Establece en el articulo 4.c¢.2°, que entre los ECOLOGISTASEN Se acepta. La intencion era que
vocales no permanentes, podran formar parte ACCION formaran parte los municipios que se
de la Aceleradora Urbanistica: Un MCYP vieran afectados por elinstrumentoy
representante del municipio o municipios en PARQUESICHAMBERI de ahi que las circunstancias del
los que se desarrolle el instrumento, de PROYECTOVERDECOLME | caso definan cuéles son los
ordenacion del territorio o urbanistico, NAREJO municipios afectados. No obstante
cuando asi se considere por las RAFAEL DE ANDRES se procede a redactar de forma mas
circunstancias del caso, que seran ENRIQUE ASTIZ BLANCO clara

designados segun sus normas de
funcionamiento. Es decir que seria la propia
Aceleradora Urbanistica la que decidiria,
“segun las circunstancias del caso” (en frase
de tremenda imprecision e inseguridad
juridica) si podrian o no estar presentes en
los debates y votaciones representantes de
municipios afectados por los proyectos sobre
los que se va a decidir su “especial
relevancia”.

Tampoco se contempla, ni siquiera entre los
vocales no permanentes, la presencia de
representacion vecinal u otros actores
sociales que deberian formar parte de este
proceso.

El articulo 4 del Decreto configura la
Aceleradora Urbanistica como un érgano
compuesto casi en su totalidad por
representantes de la Administracion
autondmica, relegando la participacion
municipal a la condicién de vocal no
permanente y inicamente “cuando asi se
considere por las circunstancias del caso”.

Esta prevision es incompatible con la garantia

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba

Se acepta la alegacion sobre la
presencia de los Municipios pero no
asi sobre los vecinos o sus
asociaciones, aligual que se rechaza
la presencia de asociacion de
intereses sectoriales, dado el
caracter interadministrativo del
organo.

Aceleradora Urbanistica.

2. Los vocales podran actuar a través de
sus suplentes, en caso de ausencia o
enfermedad, que deberan tener rango, al
menos, de director general, y seran
nombrados por el titular de la consejeria
o por el superior jerarquico del
organismo correspondiente.

3. En todo caso, los vocales podran ir
acompafados de otros miembros de sus
respectivas consejerias o del
ayuntamiento, que desempefien
funciones de asesoramiento, con voz,
pero sin voto.

4. La pertenencia o participacién en la
Aceleradora Urbanistica no dara derecho
aremuneracion ni indemnizacion alguna.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

institucional de la autonomia local
reconocida en los articulos 137y 140 de la
Constitucion Espanolay reiteradamente
defendida por el Tribunal Constitucional.
Dado que el planeamiento urbanistico es una
competencia propia de los municipios, su
representacién en un érgano de tramitacion
urbanistica deberia ser estructuraly
permanente, no accesoria ni discrecional.

La composicion prevista en el articulo 4
refuerza un modelo excesivamente
centralizado en la Comunidad de Madrid, que
concentra el poder de decision en érganos
autondmicos, marginando tanto a los
municipios como a los ciudadanos. Este
disefio organizativo no responde a un modelo
de cooperaciony coordinacién
interadministrativa equilibrada, sino aun

ALEGANTE

Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON

REDACCION DEFINITIVA

mecanismo de control politico de la DE ARDOZ

Comunidad sobre el planeamiento municipal, MAS MADRID TRES

lo que excede la cobertura legal habilitante. CANTOS

POR GALAPAGAR

2. Los vocales podran actuar a través | Art. 4.2: descender el rango de los suplentes JAVIER BARACE Segun la estructura jerarquica de la
de sus suplentes, en caso de hasta el de subdirector general; insisto, la Administracion autonémica, bajo la
ausencia o enfermedad, que deberan | Aceleradora no puede convertirse en una dependencia de los viceconsejeros-
tener rango, al menos, de director mesa politica, debe ser un érgano con un organo administrativo- se encuentran
general, y serdan nombrados por el eminente sesgo técnico, expertoy garantista. los DG y no los SG que no suelen
titular de la consejeria o por el tener capacidad de decision en los
superior jerarquico del organismo supuestos de informes
correspondiente. contradictorios, por ejemplo.
3. Entodo caso, los vocales podran ir
acompafados de otros miembros de
sus respectivas consejerias o del
ayuntamiento, que desempefien
funciones de asesoramiento, con
V0Zz, pero sin voto.
4. Podran asistir a las sesiones de la | Se propone la inclusién de una nueva letra c) CREA MNN No se puede estimar la alegacion por
Aceleradora Urbanistica, sin ostentar | que permita la asistencia, en su caso, de los tratarse de un érgano
la condicién de miembros y previa propietarios que hubieran formulado las interadministrativo, donde no parece
invitacion del presidente de la correspondientes propuestas o iniciativas de pertinente que participen
Aceleradora Urbanistica: a) Un planeamiento, dado su interés directo en particulares
representante por cada organismo de | relacion con el objeto del Proyecto de
la Administracion General del Estado | Decreto.
cuya participacion sea de interés por | |ncorporar a un miembro del COAM COAM No se puede estimar la alegacion. El
razon de sus competencias. b) Por COAM no tiene caracter
razon delinstrumento de administrativo en lo que a la
planeamiento, asesores técnicos tramitacion de los instrumentos de
expertos en la materia. Planeamiento se refiere.

Que se especifiquen cudles seran los criterios MADRID Se admite la necesidad de identificar

que habra que tener en cuenta en la

a los 6rganos de la AGE que emiten
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

designacién de los vocales no permanentes.
También seria importante concretar a qué
efectos asistirian los representantes de la
Administracion General del Estado. Seria de
especial interés fomentar la asistencia de los
representantes de las Administraciones
competentes en materia de servidumbres
aeronauticas (aviacion civil y defensa),
carreteras y confederacion hidrografica del
Tajo, que suelen ser los informes sectoriales
gue mas se demoran en la tramitacion de
expedientes de planeamiento. se podria
tomar en consideracion la presencia
voluntaria de representantes de los
municipios limitrofes con actuaciones en
bordes de los respectivos términos
municipales o que puedan afectar al territorio
de otro municipio.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

informes. Hay representacion de la
AGE como miembro permanentey en
elart. 6.4 se hanincluido en los
grupos de trabajo los representantes
mencionados . El resto de criterios de
designacion dependeran del
expediente concreto, incluidos
municipios limitrofes en el caso de
que el expediente pudiera afectarles.

Se anima a incluir entre los vocales no
permanentes a un “representante designado
por la Camara de Comercio, Industriay
Servicios de la Comunidad de Madrid” de
manera que se incluya presencia del tejido
empresarial, a través de esta corporacién de
derecho publico.

JAVIER BARACE

La camara de comercio no emite
informe en la tramitacion de
expedientes de instrumentos de
planeamiento, no aportando valor su
participacion en este érgano
interadministrativo.

La norma no define qué debe entenderse por
“asesores técnicos expertos en la materia”, ni
establece si tales expertos deben
necesariamente proceder de las
administraciones publicas competentes
(autondmica, municipal o estatal), ni si deben
ser funcionarios o personal con vinculo de
derecho publico o, por el contrario, se refiere
0 se permitiria la participacién de personas
externas a la administracion.

La formula prevista en el articulo 4.4.b) no
responde a un modelo de participacion
publica institucionalizada, sino que configura
un mecanismo discrecionaly opaco de
designacion de “asesores técnicos”, que
puede derivar en la entrada privilegiada de

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

Se estimay se elimina la posibilidad
de asistencia de asesores externos.

intereses privados en un 6rgano de FRAVM
tramitacion administrativa, en el que no esta UGT
contemplada la participacion de agentes
sociales.
5. La pertenencia o participacién en
la Aceleradora Urbanistica no dara
derecho a remuneracion ni
indemnizacion alguna.
Articulo 5. La Aceleradora Urbanistica tendra ASPRIMAY CEIM PROPONEN: ASPRIMA La tramitacidn centralizada es Se modifica la redaccion del articulo 5.a)
Funciones de la las siguientes funciones: La Aceleradora Urbanistica tendra las | CEIM competencia de los Ayuntamientos | como consecuencia de las alegaciones

Pagina 19 de 59



ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

Aceleradora
Urbanistica.

a) Declarar expresamente, por
mayoria simple, la especial
relevancia de determinados
instrumentos urbanisticosy de
ordenacion territorial, segun lo
establecido en el articulo 2.3y en el
capitulo IV del presente decreto.

siguientes funciones:

a) Proceder a la tramitacion
centralizada de informes en loS
supuestos contemplados en el
articulo 3 del presente decreto, lo
cual se llevard a cabo de conformidad
con lo establecido en el articulo 8.

b) Declarar la procedencia de la
tramitacion centralizada de informes,
asi como la tramitacion urgente y/o
preferente por parte del 6rgano que
tenga encargada la tramitacion, de
aquellos instrumentos que, conforme
a lo previsto en el articulo 9, revistan
la condicidn de especial relevancia.
c) Declarar expresamente, por
mayoria simple, y conforme a lo
previsto en el articulo 10, la especial
relevancia de determinados
instrumentos urbanisticos y de
ordenacion territorial que no estando
incluidos en los supuestos previstos
en el articulo 9 sea solicitada por
iniciativa publica o privada, respecto
a los cuales se declararan los
mismos efectos que los previstos en
la letra b) anterior.

d) Identificar las potenciales cargas
administrativas o de otra indole en la
tramitacion de planes urbanisticos y
de ordenacidn del territorio y elaborar
propuestas que permitan optimizary
mejorar los procedimientos, sin
perjuicio de las competencias de
otros drganos de la Comunidad de
Madrid.

e) Realizar cuantas otras actuaciones
le sean encomendadas para el mejor
cumplimiento de sus fines en relacion
con las funciones de la Aceleradora
Urbanistica, de acuerdo con el
ordenamiento juridico.

en tanto que la peticidn de informes
es su competencia. La aceleradora
s6lo pone a disposicion de los
Ayuntamientos una plataforma
autondémica para pedir los informes
de forma centralizada 'y
automatizaday perseguir los
informes, de la misma forma que la
declaracion de tramitacién urgente o
preferente es competencia municipal
en su caso.

La declaracion de especial
preferencia ha de ser instada por el
Municipio en el que se tramite el
instrumento de planeamiento, salvo
en el caso de los instrumentos de
planeamiento de iniciativa
autondmica o los de ordenacién del
territorio en cuyo caso la instancia
debera ser por parte del érgano que
lo tramite.

REDACCION DEFINITIVA

Incluir expresamente en el texto del Decreto
un listado de las determinaciones que
deberian cumplir los instrumentos de
planeamiento para poder ser declarados de
especial relevancia, de manera que haya
criterios objetivos para ello. En caso de que
esto no fuera posible, que se indicara
expresamente en el Decreto sila maneraen la
que se declara la especial relevancia es
mediante la votacion de los miembros de la

ARNAIZ

Los requisitos se incorporaran en el
articulo 9.

La declaracion se adopta por mayoria
simple de los miembros de la
aceleradora con voto. Se corrige la
referencia al art. 2.3

estimadas en su redaccién original, taly
como a continuacion se indica:

Articulo 5. Funciones de la Aceleradora
Urbanistica.

La Aceleradora Urbanistica tendra las
siguientes funciones:

a) Declarar expresamente, por mayoria
simple, la especial relevancia de
determinados instrumentos urbanisticos
y de ordenacion territorial, segun lo
establecido en el capitulo IV del presente
decreto.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

Aceleradora, qué pasaria si un instrumento
no alcanza esa mayoriay la necesidad de
informar justificadamente la negativa para su
declaracion.

En el epigrafe a) del Articulo 5 se hace
referencia al Articulo 2.3 que no existe.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Para la declaracion de especial relevancia de
un instrumento de tramitacion municipal o
que se desarrolle un un municipio, se debe
contar con el voto favorable de dicho
municipio.

MAS MADRID ALPEDRETE

En la medida en que la instancia ha
de realizarla el Ayuntamiento nunca
puede contar con el voto en contra
del mismo, en el caso de los demas
instrumentos -iniciativa autonémica
u ordenacidn del territorio- el interés
general superior al municipal se pone
de manifiesto por el rgano
administrativo promotor y basta el
voto de la mayoria de los miembros
de la aceleradora para verificar el
cumplimiento de los requisitos que
se establecen, que es su Unica
funcién.

Identificar las potenciales cargas
administrativas o de otra indole no aparece
desarrolladay podria adolecer de falta de
perspectiva al no contar con un seguimiento
de todos los instrumentos que se tramiten en
el territorio de la Comunidad de Madrid.
Posible errata de numeracion al referirse al
articulo 2.3, ya que este articulo no cuenta
con un apartado tercero.

MADRID.

Se corrige lareferencia al art. 2.3

A nivel simplemente terminoldgico, las
propias denominaciones son confusas para
administrados y administraciones, con las
distintas figuras que ya existen: proyectos de
“gspecial interés para la CAM”, “Proyectos de
alcance regional”, “actuaciones de interés
regional” y ahora “de especial relevancia para
la CAM”. Creemos que deberia hacerse un
esfuerzo armonizador para reducir figuras o al
menos denominarlas de manera mas clara.

ALCORCON

Para evitar confusiones sobre los
efectos y régimen juridico de las
figuras ya existentes, resulta
imprescindible denominar estos
instrumentos de otra forma.

Se constata un error en la letra a) del articulo
5, que conviene corregir; no existe el “articulo
2.3” al que se refiere. En cualquier caso, se
entiende que basta con indicar “segun lo
establecido en el capitulo IV del presente
decreto”, que se ocupa de la declaracidn de
especial relevancia de determinados
instrumentos.

IGNIS
SC

Se aceptay se corrige.

Se propone redaccion para el articulo 5
eliminado la referencia al articulo 2.3.
Actualmente el articulo 2

solo tiene un apartado

La Aceleradora Urbanistica tendrd las
siguientes funciones:

a) Declarar expresamente, por
mayoria simple, la especial

MAJADAHONDA

Se aceptay se corrige.
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PARRAFO

relevancia de determinados
instrumentos urbanisticos y de
ordenacion territorial, segun lo
establecido en el capitulo 1V del
presente decreto.

b) Identificar las potenciales cargas
administrativas o de otra indole en la
tramitacion de planes urbanisticos y
de ordenacion del territorio y elaborar
propuestas que permitan optimizary
mejorar los procedimientos, sin
perjuicio de las competencias de
otros drganos de la Comunidad de
Madrid.

¢) Realizar cuantas otras actuaciones
le sean encomendadas para el mejor
cumplimiento de sus fines en relacion
con las funciones de la Aceleradora
Urbanistica, de acuerdo con el
ordenamiento juridico.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

b) Identificar las potenciales cargas
administrativas o de otra indole en la
tramitacion de planes urbanisticos y
de ordenacidn del territorio y
elaborar propuestas que permitan
optimizar y mejorar los
procedimientos, sin perjuicio de las
competencias de otros érganos de la
Comunidad de Madrid.

No define qué debe entenderse por “carga
administrativa”, lo que genera una evidente
indeterminacion normativa. Este término
puede englobar desde tramites superfluos o
redundantes hasta mecanismos esenciales
de controly garantia (como los relativos a
transparencia, participacién publica,
evaluacion ambiental o proteccion del
patrimonio cultural). La ausencia de
delimitacion supone un riesgo que bajo la
apariencia de simplificacion se eliminen o
minoren controles publicos imprescindibles,
alterando el equilibrio entre eficacia
administrativa y salvaguarda del interés
general.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

UGT

La definicion de lo que es una carga
administrativa podemos encontrarla
en la propia pagina web del
Ministerio de digitalizacién y funcion
publica como "Una carga
administrativa puede ser, por
ejemplo, una solicitud, una
obligacion de comunicar datos, de
conservar documentos o de
formalizarlos; en definitiva, es toda
actividad de naturaleza
administrativa que debe llevar a cabo
una empresa o un ciudadano para
cumplir con las obligaciones
derivadas de la normativa. Se trata de
un concepto del acervo
administrativo extensible a distintas
ramas del derecho administrativo
como el urbanistico. Un Decreto no
esta para hacer definiciones de
conceptos generales. No obstante si
se ha omitido el término superfluas
en laredaccion que es el objetivo de
la Aceleradoray se afiade en el texto.

Se modifica la redaccién del articulo 5.b)
como consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccion original, taly
como a continuacion se indica:

b) Identificar las potenciales cargas
superfluas, administrativas o de otra
indole, en la tramitacion de planes
urbanisticos y de ordenacion del
territorio y elaborar propuestas que
permitan optimizar y mejorar los
procedimientos, sin perjuicio de las
competencias de otros érganos de la
Comunidad de Madrid.

c) Realizar cuantas otras actuaciones
le sean encomendadas para el mejor
cumplimiento de sus fines en
relacidn con las funciones de la
Aceleradora Urbanistica, de acuerdo
con el ordenamiento juridico.

Se entiende conveniente se amplien las
mismas incluyendo la de adoptar las medidas
que correspondan para evitar una situacion
que ocurre con relativa frecuencia, cual es la
emision de informes duplicados por un
mismo 6rgano, o de informes con igual
alcance de unidades distintas, que genera
distorsiones y considerables retrasos en la

IGNIS

Se estima parcialmente. En tal
sentido, se han ampliado las
funciones de la unidad técnica, con
una propuesta de informe en el que
se valoren las contradicciones que
sera aceptada o no por el 6rgano que
tramita el expediente. No puede
estimarse la coordinacion de

Se mantiene el texto original del articulo
5.c):

c) Realizar cuantas otras actuaciones le
sean encomendadas para el mejor
cumplimiento de sus fines en relacion
con las funciones de la Aceleradora
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PARRAFO

Articulo 6.
Funcionamiento de
la Aceleradora
Urbanistica.

tramitacion. Para ello, pudiera ser una funcion
de la Aceleradora la identificacion de
informes de igual alcance y contenido en
relacion con el mismo proyecto para el que se
aprueba el instrumento urbanistico o
territorial, su remision a los drganos
afectadosy la solicitud a los mismos de su
consideracion, a efectos de su ratificacion o
incorporacién de su contenido al nuevo
informe.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

informes por parte de la aceleradora,
mas alla de las funciones que tiene
atribuida la unidad técnicaenla
nueva redaccion dada al art. 7.2.d).

Dejandose totalmente de lado la posibilidad
de un pronunciamiento expreso por parte del
organo especializado que ahora se crea de
emitir acuerdo sobre laidoneidad de los
informes sectoriales solicitados al plan de
que se trate, lo que seria muy deseable para
municipios con limitados medios personales
que no tienen tan presente la ndomina de
organismos sectoriales a los que pedir
informe.

Se echa de menos, asi mismo un
pronunciamiento integral sobre el periodo de
emision de todos los solicitados, para que
una vez vencido el plazo maximo (que en el
global podria ser incluso de varios meses), el
Ayuntamiento tenga una orientacion sobre la
procedencia de continuar con el tramite
previo pronunciamiento de la propia
aceleradora, para clarificar el caracter
preceptivo o potestativo de los solicitados, y
no dejar a la Corporacion Local a la espera
indefinida de una respuesta. Podria incluso
ser necesario un procedimiento de
coordinacién que podra establecer medidas
necesarias para superar posibles
discrepancias entre los sectoriales

1. Para la valida constitucion del
organo colegiado se requerira la
asistencia, presencial o a distancia,
del presidente, del secretario y de la
mitad, al menos, de sus vocales
permanentes.

Sélo se podra dar por validamente constituido
cuando asista la persona representante del
municipio afectado

ALCORCON

Urbanistica, de acuerdo con el
ordenamiento juridico.

MAS MADRID ALPEDRTE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN

SEBASTIAN DE LOS REYES

MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ
MAS MADRID TRES

Se haincorporado ya al municipio
como vocal de la aceleradora para
aquellos instrumentos que le
afecten, no puede dejarse a las
agendas de los representantes de los
distintos municipios la valida
constitucion cuando en el orden del
dia de la aceleradora se incorporaran
varios asuntos y no todos afectan a
todos los municipios.

En todo caso, el Unico asunto en el
que pudiera ser determinante el voto
del municipio seria el de la
declaracion de especial relevancia
que, salvo en el caso de los
instrumentos de ordenacion del

Se mantiene el texto original del articulo
6.1:

Articulo 6. Funcionamiento de la
Aceleradora Urbanistica.

1. Para la valida constitucion del 6rgano
colegiado se requerira la asistencia,
presencial o a distancia, del presidente,
del secretario y de la mitad, al menos, de
sus vocales permanentes.
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PARRAFO

ALEGANTE

CANTOS
POR GALAPAGAR
UGT

REDACCION DEFINITIVA

territorio en el que el interés
supramunicipal se impone,
requeriran de una declaracion
expresa municipal para la
tramitacion preferente o urgente, por
lo que si no asiste a la sesion,
siempre tendra la facultad de utilizar
la declaracién o no para impulsar el
instrumento.

2. En caso de vacante, ausencia o
enfermedad, el presidente y los
vocales de la Aceleradora
Urbanistica comunicaran esta
circunstancia al secretario, a fin de
que le sustituya el suplente
designado previamente.

Se mantiene el texto original del articulo
6.2

2. En caso de vacante, ausencia o
enfermedad, el presidente y los vocales
de la Aceleradora Urbanistica
comunicaran esta circunstancia al
secretario, a fin de que le sustituya el
suplente designado previamente.

3. La Aceleradora Urbanistica se
reunird, como minimo, una vez al
mes, Y las sesiones seran
convocadas con una antelacién
minima de 72 horas.

Art. 6: convendria hacer una mencion
explicita a la posibilidad, legal, de que las
reuniones de la aceleradora se hagan de
manera telematica.

Art. 6: afadir que las reuniones de la
aceleradora se comunicaran a los
componentes de la misma con una
antelacién, minima, de 72 horas, y la
convocatoria debera recoger un orden del dia
con las materias a tratar.

JAVIER BARACE

Se aceptay seincorpora en el
articulado

Se modifica la redaccion del articulo 6.3
como consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccidn original, taly
como a continuacion se indica:

3. La Aceleradora Urbanistica se reunira,
como minimo, una vez al mes, de forma
presencial o telematica, y las sesiones
seran convocadas con una antelacién
minima de 72 horas, incluyendo en la
convocatoria el orden del dia con los
asuntos a tratar. De cada sesién de la
Aceleradora urbanistica se levantara
acta que sera ratificada en la sesion
siguiente, procediéndose, unavez
aprobada, a la publicaciénen la
plataforma creada al efecto.

4. La Aceleradora Urbanistica podra
acordar la creacion de los grupos
técnicos de trabajo que estime
oportuno para el ejercicio de las
funciones previstas en este decreto.
Se podra invitar a formar parte de
estos grupos de trabajo, para el
estudio de un instrumento del que se
haya solicitado la declaracion de
especial relevancia, al representante
técnico del municipio afectado por
dicho instrumento, a funcionarios de
las consejerias que puedan verse
afectadas, a representantes de cada
organismo de la Administracion
General del Estado cuya presencia
sea requerida para el buen fin del

Se indica que la participacion de técnicos
municipales en los grupos de trabajo no esta
garantizada y se propone modificar el articulo
6 para asegurar la presencia de
representantes técnicos municipales en
todos los grupos de trabajo relacionados con
instrumentos de planeamiento.

“4. La Aceleradora Urbanistica podra
acordar la creacion de los grupos
técnicos de trabajo que estime
oportuno para la ejecucién de las
funciones previstas en este decreto.
Formara parte de estos grupos de
trabajo, para el estudio de los
instrumentos de planeamiento, el
representante técnico del municipio
afectado por dichos instrumentos,
funcionarios de las consejerias que
puedan verse afectadas, a
representantes de cada organismo de
la Administracion General del Estado
cuya presencia sea requerida para el
buen fin delinstrumento y al técnico
redactor del mismo, garantizando la

GETAFE

Se aceptay seincorpora en el
articulado

Se modifica la redaccion del articulo 6.4
como consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccidn original, taly
como a continuacion se indica:

4. La Aceleradora Urbanistica podra
acordar la creacion de los grupos
técnicos de trabajo que estime
oportunos para la ejecucion de las
funciones previstas en este decreto.
Cuando el grupo de trabajo tenga por
objeto el estudio de las especialidades
de un instrumento en tramitacion,
formaran parte de estos grupos de
trabajo los representantes técnicos de
los municipios afectados, un funcionario
de cada una de las consejerias que
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PARRAFO

instrumento y al técnico redactor del
mismo, garantizando asi la presencia
de todos los ambitos competenciales
afectados.

REDACCION DEFINITIVA

presencia de todos los ambitos
correspondientes afectados.”
La creacidén de grupos técnicos de trabajo se MADRID Se aceptay seincorporaen el

realiza por invitacidn potestativa, sin indicar
cémo se toma esa decisién, por lo que la
garantia de presencia de todos los ambitos
competenciales afectados sefialada no
resulta clara en el texto. Su composicion
podria extenderse a expertos ajenos a las
administraciones sefialadas la posible
participacion de los técnicos de la
administracion que tramite el planeamiento
(en el caso del Ayuntamiento de Madrid serian
los técnicos municipales), que ésta deberia
preverse como permanente, dadas las
ventajas que supone que los técnicos del
expediente puedan explicar en caso de dudas
los aspectos que resulten controvertidos del
planeamiento.

articulado

Art. 6.4: incluir la posibilidad de invitar a los
grupos técnicos a representantes de las CCAA
limitrofes en caso de tratarse expedientes en
municipios que linden con estas otras CCAA.
Incluir asimismo la posibilidad de invitar, con
VOz pero sin voto ni poder decisorio, a
expertos de reconocido prestigio en la materia
del urbanismo, asi como representantes de
los colegios profesionales mas vinculados a

la materia urbanistica (arquitectos,
aparejadores, pero también soci6logos o
expertos urbanistas y gedgrafos, o ingenieros
de montes y agronomos)

JAVIER BARACE

El ambito de la aceleradora se centra
en las competencias territoriales de
la CM que no pueden exceder de sus
limites territoriales. La invitacion si
bien no altera las competencias
deberd valorarse en el caso concreto
siendo mas adecuado establecer una
clausula genérica. El caracter
interadministrativo de la Aceleradora
no puede alterarse mediante la
presencia de representantes de
colectivos que no tienen capacidad
paraincidir sobre el contenido de los
informes o las discrepancias de los
mismos.

No se prevé la publicacion de actas, acuerdos
o reuniones de la Aceleradora, incumpliendo
el espiritu de la Ley 10/2019, de 10 de abril,
de Transparenciay Participacién de la
Comunidad de Madrid, que exige publicidad
activa en érganos de estas caracteristicas. La
ausencia de estas previsiones abre la puerta a
que las decisiones se tomen de manera
opacay sin control ciudadano.

No se especifica si la coordinacién o de
dichos grupos de trabajo dependeran
organicamente de la Aceleradora Urbanistica
(de naturaleza politica) o de la Unidad Técnica
(6rgano técnico-administrativo). Esta
indefinicion puede generar solapamientos de
funciones, duplicidad de informes 0 mayor
carga de trabajo para la Unidad Técnica.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

UGT

Respecto a la transparencia, esta
funcion queda sobradamente
regulada en la normativa de
Transparencia de la Comunidad de
Madrid, la Ley 13/2019.

deban emitir informe, un representante
de cada una de las direcciones generales
o del ente de la Administracion General
del Estado, competentes en materia de
navegacion aérea, servidumbres
aeronauticas, planificacion e
infraestructuras de transporte ferroviario,
recursos e infraestructuras hidricas,
demarcacién de carreteras y defensa que
tengan que emitir informe en el
instrumento concreto, y el técnico
redactor del mismo, garantizando la
presencia de todos los ambitos
correspondientes afectados.
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Articulo 7. Unidad
Técnicadela
Aceleradora
Urbanistica.

1. La Aceleradora Urbanistica estara
asistida por una unidad técnica de
caracter administrativo que servira
de apoyo a lamisma, adscrita ala
direccion general con competencias
en materia de urbanismo, que sera
responsable de dotar de los medios
necesarios para su funcionamiento,
sin que la misma suponga un coste
asociado.

El Decreto no determina la estructura interna,
composicidn ni cualificacion del personal que
integrara la Unidad Técnica. Tampoco
establece si estara formada por funcionarios
de carrera, personal eventual, contrataciones
externas o encomiendas de gestion. Esta
omision resulta especialmente grave dado
que la Unidad Técnica asume la practica
totalidad de las tareas instrumentales del
nuevo sistema.

ALEGANTE

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide

Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin

Patricia

Torralba

Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

Queda aclarado que no lleva coste
con lo que no hay contratacion de
personal nuevo, y al depender de la
DGU solo hay funcionarios, no hay
personal eventual en las estructuras
de las DG

REDACCION DEFINITIVA

Se modifica la redaccién del articulo 7.1
como consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccidn original, taly
como a continuacion se indica:

Articulo 7. Unidad Técnica de la
Aceleradora Urbanistica.

1. La Aceleradora Urbanistica estara
asistida por una unidad técnica de
caracter administrativo que servira de
apoyo a la misma, adscrita a la direccion
general con competencias en materia de
urbanismo, que sera responsable de
dotar de los medios necesarios para su
funcionamiento, sin que la misma
suponga un coste asociado.

FRAVM

UGT
2. La Unidad Técnicade la La alegacion propone una nueva redaccion al | g) Formular consultas a los CREA MNN Se estima en parte, con otra Se modifica la redaccion del articulo 7.2
Aceleradora Urbanistica tendra las apartado 2 del articulo 7 (incluyendo un organismos sectoriales que hubieran redaccion de forma que no se como consecuencia de las alegaciones
siguientes funciones: a) nueva letra, la g) emitido los informes a que se refiere invadan las competencias estimadas en su redaccion originaly se
Coordinacion de la plataforma de este decreto en relacion con las sectoriales anade articulo 7.3, taly como a
centralizacién de informes dudas que pudieran plantearse por la continuacion se indica:
sectoriales. b) Solicitud, conjuntay Administracion competente para la
simultanea, y recepcién de los aprobacion definitiva del 2. La Unidad Técnica de la Aceleradora
informes sectoriales necesarios para correspondiente instrumento de Urbanistica tendra las siguientes
la tramitacion de los instrumentos de ordenacion territorial o urbanistica en funciones:
ordenacion territorial y urbanisticos, orden a la aplicacion de su contenido,
referidos en el articulo 3. c) con expresion de la interpretacion a) Coordinar la plataforma de
Seguimiento de los informes propuesta por dicha Administracion. centralizacion de informes sectoriales,
sectoriales solicitados y recibidos a El organismo sectorial emisor del garantizar su buen funcionamientoy
través de la plataforma, y informe podra aclarar las dudas en el proporcionar la informacién que sea
elaboracién de informes estadisticos plazo de los quince dias siguientes a necesario poner a disposicién.
y de funcionamiento. d) la fecha de la recepcidn de la
Asesoramiento y asistencia a los consulta, transcurrido el cual se b) Realizar el seguimiento de los
municipios en las actuaciones considerara aceptada la informes sectoriales del articulo 8
relacionadas con los informesy la interpretacion propuesta por la solicitados a través de la plataformay
documentacion necesaria para los Administracion competente sino se activar, en su caso, los recordatorios de
instrumentos que se gestionen por la hubiera formulado reparo alguno por los que no se hayan emitido en plazo.
plataforma. e) Elaboracién de los parte del organismo sectorial”.
informes propuestay elevacionde la | Se propone redactar con mayor precisién la | 2. La Unidad Técnica de la MAJADAHONDA Se estima en parte, dado que la c) Asesorary asistir a los tramitadores de

declaracion de especial relevancia,
de los instrumentos previstos en el
articulo 9, a la Secretaria de la
Aceleradora Urbanistica. f) Recibir la
declaracion de especial relevancia
de los instrumentos de ordenacion
del territorio y urbanisticos, asi como
elaborar la propuesta de acuerdo de
dicha declaracion, conforme a lo
establecido en el articulo 10.g)
Realizar cuantas otras actuaciones le

referencia a los informes sectoriales que se
hace en el apartado 2,b) del articulo 7.
Conviene recordar que existen dos clases de
informes sectoriales segun el articulo 57 de la
Ley 9/2001 los preceptivos y los necesarios El
apartado 7.2, f) no se entiende bien en su
reaccion actualy parece incoherente en si
mismo. Resulta imposible que un mismo
organo pueda recibir la declaracién de
especial relevancia (en adelante DER) y al
mismo tiempo elaborar su propuesta. Puede

Aceleradora Urbanistica tendra las
siguientes funciones:

a) Coordinacion de la plataforma de
centralizacion de informes
sectoriales.

b) Solicitud, conjunta y simultanea, y
recepcion de los informes sectoriales
[OPCION 1: procedentes] [OPCION 2:
preceptivos y necesarios] para la
tramitacion de los instrumentos de
ordenacion territorial y urbanisticos,

referencia a los informes
urbanisticos y del procedimiento
ambiental ya queda aclarado con la
enumeracion de los mismos que se
establece en el art. 8 nuevo.

los expedientes en la utilizacién de la
plataforma, en la documentacion
necesaria para la solicitud de informes y
en las actuaciones relacionadas con los
informes recibidos.

d) Plantear conjuntamente con los
organos que emiten los informes y los
tramitadores del expediente, en el caso
de informes contradictorios, soluciones
que permitan continuar con el
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sean encomendadas por la
Aceleradora Urbanistica para el

mejor cumplimiento de sus fines.

deducirse que lo que se recibe en un primer
momento es la solicitud de la DER, pero no
ésta cuando aun no se ha podido dictar.

referidos en el articulo 3.

c¢) Seguimiento de los informes
sectoriales solicitados y recibidos a
través de la plataforma, y elaboracion
de informes estadisticos y de
funcionamiento.

d) Asesoramiento y asistencia a los
municipios en las actuaciones
relacionadas con los informes y la
documentacidn necesaria para los
instrumentos que se gestionen por la
plataforma.

e) Elaboracion de los informes
propuesta y elevacion de la
declaracion de especial relevancia,
de los instrumentos previstos en el
articulo 9, a la Secretaria de la
Aceleradora Urbanistica.

f) Recibir la solicitud declaracion de
especial relevancia de los
instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos, asi como
elaborar la propuesta de acuerdo de
dicha declaracién, conforme a lo
establecido en el articulo 10. g)
Realizar cuantas otras actuaciones le
sean encomendadas por la
Aceleradora Urbanistica para el mejor
cumplimiento de sus fines.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

ASPRIMA'Y CEIM PROPONEN:

a) Coordinacion de la plataforma de
centralizacion de informes
sectoriales e informes preceptivos
para la tramitacion ambiental
pertinente.

b) Solicitud, conjunta y simultanea, y
recepcion de los informes sectoriales
necesarios para la tramitacion de los
instrumentos de ordenacion territorial
y urbanisticos, asi como de informes
preceptivos para la tramitacion
ambiental pertinente, referidos en el
articulo 3.

c) Seguimiento de los informes
sectoriales e informes preceptivos
para la tramitacion ambiental
pertinente, solicitados y recibidos a
través de la plataforma, y elaboracion
de informes estadisticos y de
funcionamiento.

d) Asesoramiento y asistencia a los
municipios en las actuaciones

ASPRIMA
CEIM

Se estima en parte, en la medida en
que los informes quedan aclarados
en el nuevo art. 8y no se considera
oportuna la observacién al antiguo
art. 9 relativa a la declaracién de
especial relevancia, taly como se
comentara en el articulo
correspondiente.

procedimiento.

e) Recibir la solicitud de especial
relevancia de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos y
valorar el cumplimiento de los requisitos
previstos en el articulo 11, asi como la
documentacion remitida para su
acreditacion.

f) Elaboracion de los informes propuesta,
y elevacion a la aceleradora urbanistica,
de la declaracion de especial relevancia
de los instrumentos previstos en el
articulo 11.

g) Elaborar anualmente el informe de
seguimiento de la Aceleradora
Urbanistica, con expresion sucinta de los
expedientes gestionados y la estadistica
de los plazos para la emision de
informes, con la identificacion de los
problemas mas recurrentes en su
emision. Dicho informe de seguimiento
sera objeto de publicacion en el canal
web habilitado a tal efecto.

h) Realizar cuantas otras actuaciones le
sean encomendadas por la Aceleradora
Urbanistica para el mejor cumplimiento
de sus fines.

3. Para el ejercicio de sus funciones, la
unidad técnica articulara los medios de
comunicacion necesarios con los
6rganos que han de emitir los informes
sectoriales del articulo 8y con los
tramitadores del expediente, de forma
que se garantice una continua
colaboracion en el seguimientoy
solucién de discrepancias. A tal efecto,
podra celebrar reuniones periddicas,
agrupando expedientes que se
encuentran en tramitacién, para hacer el
seguimiento de los informes no emitidos
y para solventar las posibles
discrepancias entre los que se hayan
emitido, con la presencia de los
representantes técnicos de los
municipios afectados
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relacionadas con los informes y la
documentacidn necesaria para los
instrumentos que se gestionen por la
plataforma.

e) Elaboracion de los informes
propuesta y elevacion de la
declaracion de especial relevancia a
la Secretaria de la Aceleradora
Urbanistica de los instrumentos que
no estén previstos en los supuestos
del articulo 9.

f) Recibir la declaracidn de especial
relevancia de los instrumentos de
ordenacion del territorio y
urbanisticos, asi como elaborar la
propuesta de acuerdo de dicha
declaracién, conforme a lo
establecido en el articulo 10.

g) Realizar cuantas otras actuaciones
le sean encomendadas por la
Aceleradora Urbanistica para el mejor
cumplimiento de sus fines.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

La prevista Unidad Técnica, adscritaala
Direccion General de Urbanismo, que asiste a
la Aceleradora Urbanistica, lejos de limitarse
a tareas de asistencia administrativa, asume
funciones que podrian suponer una invasion
de competencias propias de la
administracion local sin una dotacion
adicional de personal técnico, los
trabajadores existentes deberan asumir estas
nuevas obligaciones en detrimento de las
funciones que ya tienen encomendadas En el
articulo 7.2.b, la Unidad Técnica se atribuye la
solicitud conjuntay simultanea de los
informes sectoriales .Y en el articulo 8.2
aunque dice que la adhesion del
ayuntamiento es “voluntaria”, el resto del
articulado configura un sistema en el que la
Comunidad asume de facto la solicitud de
informes. En la practica, esto puede
degenerar en una “imposicion encubierta”, lo
cual vulneraria la autonomia municipal.

Por tanto, la centralizacién de informes solo
seria legitima si se limita a funciones de
coordinacién, asistenciay apoyo técnico,
respetando siempre la titularidad municipal
de la competencia, supuesto que no se
cumple en el proyecto de decreto.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

Queda aclarado a lo largo del
articulado que la solicitud
centralizada de informes es
voluntaria para los municipios, y que
la identificacion de los informes a
solicitar es competencia municipal
por lo que no se invaden
competencia municipales. Se
procede a la mejor redaccion del
articulo.

Que se regule como se va a conformar la
unidad técnica, debiendo estar compuesta

por técnicos funcionarios y permitir la

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES
MAS MADRID ALPEDRETE

En la medida en que la Unidad
técnica se dotara de personal de la

DGU no puede sino estar compuesta
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participacion como observadores externos
independientesy representantes de
municipios afectados

ALEGANTE

MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES

de funcionarios, con un nivel técnico
alto en el ambito urbanistico dadas
las especialidades de dicha DG. Al
tratarse de una unidad que da
soporte administrativo a la
aceleradoray a los municipios que
voluntariamente procedan a la
solicitud centralizada de informes o
soliciten la declaracién de especial
relevancia, no puede estar
conformada por personal ajeno a la
administracion. Al ser un 6rgano de
soporte permanente no puede estar
integrada por miembros de los
municipios afectados por cada

REDACCION DEFINITIVA

apartado 2 conviene sustituirla por la
siguiente diccion: “b) Solicitud, conjuntay
simultanea, y recepcion de los informes
sectoriales necesarios para la tramitacion de
los instrumentos de ordenacidn territorial y
urbanisticos, objeto de tramitacién conjunta
de informes”.

En cuanto a las funciones prevista en la letra
f) y g) del apartado 2 se aprecia una posible
duplicidad que conviene corregir,
entendiendo que hay identidad entre la
“elaboracion de los informes de propuesta”
de la letraf)y “la propuesta de acuerdo” de la
letra g).

recepcion de los informes sectoriales
necesarios para la tramitacion de los
instrumentos de ordenacion territorial
y urbanisticos, objeto de tramitacion
conjunta de informes. Y esto,
teniendo presente que, con base en
lo dispuesto en la Disposicién
Adicional Segunda de la norma el
ambito actualmente referido en el
articulo 3 puede ampliarse

CANTOS expedientes lo que dotaria de
POR GALAPAGAR futilidad e inestabilidad a su
UGT composicion.

En cuanto a la funcion de la letra b) del b) Solicitud, conjunta y simultdnea, y | IGNIS Se estima sibien se aclaraen la

redaccién del nuevo articulo 8 del
Decreto

Otorgar competencias a la unidad técnica
competencias para elaborar una memoria
anual de actividades de la Aceleradora
Urbanistica.

Elaborar, de manera anual, una
memoria de actividades de la
Aceleradora Urbanistica, que
contendra expresion sucinta de las
materias gestionadas durante el afo,
una clasificacion tematica de los
expedientes gestionadosy una
estimacion de los tiempos reducidos
en las tramitaciones de dichos
expedientes. Dicha memoria anual
sera objeto de publicacion en el
espacio web asignado al efecto, asi
como en el portal de la transparencia
de la Com. de Madrid”

JAVIER BARACE

Se estima

Venimos a interesar que los cargos técnicos -
vg. secretario o miembros de la unidad
técnica o, incluso, aquellos asesores que
acompanen a los vocales-, ostenten la
cualificacion profesional necesariay que, en

Colccp

Al estar dotado con personal de la
DGU todos los miembros de la
Aceleradora seran funcionarios
especializados en el planeamiento
urbanistico
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OBJETO ALEGACION

PARRAFO

Seincorpora un
nuevo articulo 8

todo caso, siempre asista o sea nombrado, 0
forme parte de los equipos que se nombren,
un FUNCIONARIO o personal adscrito que
ostente capacidad y formacion en materia de
planeamiento urbanistico, como puedan ser,
entre otros, los Ingenieros de Caminos,
Canalesy Puertos.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Regulacion mas precisa de la naturaleza,
funciones y composicion de la Unidad
Técnica de la Aceleradora Urbanistica.

ASPRIMA'Y CEIM PROPONEN:

3. La composicién de la Unidad
Técnica sera de al menos (X)
miembros, los cuales contardn con
un alto grado de especializacion y
experiencia en tramitacion, tanto en
materia urbanistica como en
disciplinas afines, para asegurar un
abordaje integral de los retos que
plantea la tramitacion de
instrumentos de ordenacion del
territorio y urbanisticos. Asimismo, el
equipo dispondra de una dedicacion
continua y estable, autonomia, y
tendra los medios suficientes para
desarrollar su labor, para poder asi
asegurar la agilizacion de la
tramitacion de los instrumentos de
ordenacion del territorio y
urbanisticos sin que otras areas de la
Direccion General de Urbanismo
detraigan sus recursos para atender a
ésta.

ASPRIMA
CEIM

La DGU cuenta con medios
suficientes para dotar a la unidad
técnica de los recursos que necesita
en lamedida en que la funcion
atribuida a la misma ya se viene
ejerciendo por el personal de la DGU
si bien de forma asistematica. Todos
los miembros de la DGU son
funcionarios y cuentan con una alta
capacitaciéon en materia urbanistica
como corresponde al objeto de las
competencias de la misma. La
dedicacion de los funcionarios
publicos al desempefio de su trabajo
no es objeto de regulacién en este
Decreto. Igualmente la decision de
cémo dotar la unidad técnica es una
competencia exclusiva de la
Administracion en el ejercicio de sus
potestades de autoorganizacion.

Como consecuencia de la alegacion
de IGNIS a la redaccion originaria del
articulo 3 del proyecto, se estimay se
redacta un nuevo articulo 3y un
nuevo art. 8

Se introduce nuevo articulo 8,
renumerandose los articulos posteriores,
taly como a continuacién se indica:

Art. 8. Ambito de aplicacion de la
tramitacion centralizada de informes.
1. Podran acceder a la tramitacion
centralizada de la solicitud y recepcion
de informes sectoriales tanto en el
procedimiento urbanistico como en el de
evaluacion ambiental pertinente, los
siguientes instrumentos de tramitacion
municipal:

a) Los instrumentos de planeamiento
general, cualquiera que sea su
denominacién, tanto en la fase de
avance como en la de aprobacioén, asi
como sus revisiones y modificaciones.

b) Los instrumentos de desarrollo,
cualquiera que sea su denominacién, asi
como sus modificaciones.

Pagina 30 de 59



ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

c) Cualesquiera otros instrumentos que
asi se determinen en otras normas.

2. Se tramitaran igualmente de forma
centralizada los siguientes instrumentos:

a) Los instrumentos de ordenacidn del
territorio, cualquiera que sea su
denominacién, contemplados en la
legislacion autonomica madrilefa.

b) Los instrumentos urbanisticos de
iniciativa autonémica.

3. Los informes que podran ser objeto de
solicitud centralizada y automatizada
seran los informes estatales y
autondmicos que la legislacion
autondmicay estatal en materia de
urbanismo o sectorial determine como
preceptivos, y los que se consideren
necesarios para la toma de la decision;
asi como aquellas consultas e informes
que sean requeridos durante la
tramitacion de la evaluacion ambiental
estratégica o los que deban emitirse
conforme a la normativa de proteccion
del patrimonio.

4. No seran en ninguin caso objeto de
centralizacion los informes municipales
internos ni las certificaciones técnicas
para garantizar la suficiencia o necesidad
de ampliacion de las redes de
infraestructuras que, en su caso, tuvieran
que emitir las compainias
suministradorasy de servicios.

Articulo 8.
Tramitacion
centralizada de
informes.

1. La Unidad Técnica de la
Aceleradora Urbanistica se servira de
una plataforma, asistida por
tecnologias de la informacion,
conectada con todas las
aplicaciones necesarias para
garantizar la seguridad e integridad
en las comunicacionesy
notificaciones, que permitira,
igualmente, contar con datos ciertos
para llevar a cabo el registroy
seguimiento de los plazos de emisién
de los informes de los organismos
sectoriales correspondientes

Publica: debe ser accesible para cualquier
ciudadano.

Medible: debe de poder elaborar un informe
donde se midan los avances y prevision de
tiempos. Seria deseable un informe con
periodicidad anual que, bajo la experiencia de
nuestra herramienta LandCam, es el periodo
optimo.

Integral y ambiciosa: quizas la parte mas
dificil, ya que existen diferentes herramientas
que miden de distintas formas el desarrollo
de Suelo: SIT, (DG Suelo), LandCam
(ASPRIMA), seria mas que

ASPRIMA'Y CEIM PROPONEN:

1. La Unidad Técnica de la
Aceleradora Urbanistica se servira de
una plataforma, asistida por
tecnologias de la informacion,
conectada con todas las aplicaciones
necesarias para garantizar la
seguridad e integridad en las
comunicaciones y notificaciones, que
permitira, igualmente, contar con
datos ciertos para llevar a cabo el
registro y seguimiento de los plazos
de emision de los informes de los
organismos sectoriales
correspondientes, asi como de los
informes preceptivos para las

ASPRIMA
CEIM

Se estima el objetivo de la
plataforma, la incorporacion de los
informes ambientales ya queda
resuelta con el nuevo art. 8

Se renumera el articulo, se modifica su
denominacién y se redacta nuevamente
elarticulo 9.1 conforme alas
alegaciones estimadas, taly como se
indica a continuacién:

Articulo 9. Plataforma de la tramitacion
centralizada de informes.

1. La Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica se servira de una plataforma,
asistida por tecnologias de la
informacidn, conectada con todas las
aplicaciones necesarias para garantizar
la seguridad e integridad en las
comunicaciones y notificaciones, que
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OBJETO ALEGACION

PARRAFO

REDACCION DEFINITIVA

tramitaciones ambientales
pertinentes .
La Plataforma debe ser de caracter abiertoy GETAFE Se estima, pues todos los afios se

transparente.

Ya se ha citado que uno de los mayores
problemas en los prolongados plazos de la
tramitacion del Planeamiento es el
incumplimiento de los plazos por las
administraciones con competencias
sectoriales, tanto autonémicas como
estatales. Y estos ultimos no pueden formar
parte de la regulacion, por una cuestion
jerarquicay competencial. En la medida en
que esta informacion sea publica obligara de
manera indirecta a las citadas
administraciones a tomar cartas en el asunto.

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES

elaborard un informe de seguimiento
donde se pondra de manifiesto los
datos del funcionamiento de la
plataforma, que se recoge en el art.
7.2.8)

incluird o no la peticion de los informes
sectoriales municipales 0, como se considera
lo adecuado, se refiere solo a los informes
autondmicos y estatales.

Es importante que se indique expresamente
que la decision sobre cuales son los informes
que se deben solicitar corresponde en
exclusiva al érgano que tenga atribuida la
tramitacion del expediente ya que la
Aceleradora Urbanistica no es un érgano que
pueda cuestionar dicha decision. propone
contemplar la posibilidad de excluir de la
tramitacion centralizada algunos informes
sectoriales que tengan regulada su propia
tramitacion CLPH

DGPLANEAMIENTO

CANTOS
POR GALAPAGAR
Se regula mas profusamente el procedimiento ALCORCON Se estima. Si bien se incorpora la
para la tramitacion de la declaracion de regulacion en el articulo 7 de la
proyectos de especial relevancia que el Unidad Técnica.
funcionamiento en si de los mecanismos de
coordinacion de la obtencion de los informes
sectoriales a los que de forma especifica va
dirigida la norma
Deberiaindicarse si la peticion centralizada MADRID. Se estima. Queda aclarado con la

redaccién del nuevo articulo 8.

Debe recogerse expresamente la obligacion
de incorporar los informes de impacto socialy
ambiental

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA

Los informes de impacto ambiental
se recogen ya en la nueva redaccion
del articulo 8, los informes de
impacto social, entendidos por
informes de impacto de las
disposiciones normativas, no entran
dentro del objeto de este Decreto

permitira, igualmente, contar con datos
ciertos para llevar a cabo el registro y
seguimiento de los plazos de emisién de
los informes de los organismos
sectoriales correspondientes.
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PARRAFO

ALEGANTE

MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES

siendo necesario que su elaboracion
e incorporacion al expediente se
lleve a cabo por los tramitadores del
expediente, especialmente por los
Municipios, quedando su valoracion
para un momento distinto del
procedimiento relativo a las distintas
aprobaciones del mismo.

REDACCION DEFINITIVA

CANTOS

POR GALAPAGAR
Que el decreto incluya la obligacion de la ECOLOGISTASEN Se estima el caracter accesible y
Aceleradora Urbanistica de hacer accesible ACCION transparente de la plataforma de
telematicamente en su pagina toda la MCYP centralizacion de informes, si bien su
documentacion desde el momento de su PARQUESICHAMBERI funcionamiento interno y reglas de
recepcion (y en su caso tras la anonimizacion RAFAEL DE ANDRES publicacién se recogeran en una
de los documentos). PROYECTOVERDECOLME | instruccion posterior con arreglo a

NAREJO las prescripciones técnicas que

imponga Madrid Digital y los
requisitos de la DG de transparencia.

La aceleradora en su funcién de tramitacion
de informes no responde al cumplimiento de
los principios de colaboracion y coordinacién

entre las AAPP sino que es un érgano de

control politico del planeamiento municipal.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

Contrariamente a lo alegado taly
como se recoge y motiva en la MAIN 'y
en el texto del Decreto la creacién de
la aceleradora es respetuosa con el
principio de autonomia local.

2. El 6rgano competente para la
tramitacion del instrumento de
ordenacion del territorio o
urbanistico, que no haya iniciado los
tramites para su aprobacion inicial,
podra, voluntariamente, solicitar la
adhesion a la plataforma de
tramitacidn centralizada, a través del
canal habilitado a tal efecto en la
sede electronica.

ASPRIMAY CEIM PROPONEN:

2. El érgano competente para la
tramitacion del instrumento de
ordenacion del territorio o
urbanistico, que no haya iniciado los
tramites para su aprobacion inicial,
podra, de oficio o por instancia de la
iniciativa privada, solicitar la
adhesion a la plataforma de
tramitacién centralizada, a través del
canal habilitado a tal efecto en la
sede electrdnica.

ASPRIMA
CEIM

Se acepta

Incluir expresamente la posibilidad de
incorporarse ala Aceleradoray,

especialmente, permitir la declaracion de

ARNAIZ

Se acepta parcialmente en cuanto a
la centralizacién de los informes en

Se modifica la redaccion del articulo
ahora numerado como 9.2 como
consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccién original, taly
como a continuacion se indica:

2. ELmunicipio competente para la
tramitacion del instrumento urbanistico
que no haya procedido aun a la solicitud
de los informes previstos en el articulo 8
podra, de oficio o a instancia del
promotor del instrumento, solicitar la
tramitacion centralizada de informes
mediante la plataforma, a través del
modelo correspondiente y cumpliendo
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PARRAFO

REDACCION DEFINITIVA

de como deben proceder los ayuntamientos
tras la aprobacidn inicial, si se entiende por
qué no es posible acudir a la aceleradora en
cualquier momento anterior a la aprobacion
inicial, aunque ya se hayan iniciado los
tramites para la aprobacién del Plan.

especial relevancia de instrumentos de la fase de avance, y se incorporaen

Planeamiento General que se encuentren en la nueva redaccioén del art. 8

tramitacion en su fase de Avance, al objeto de

que puedan conseguir los informes

necesarios para su aprobacion, previamente a

la entrada en vigor de la nueva Ley del Suelo

que se esta redactando por la CAM.

Eliminar la posible incorporacion a la “2. El 6rgano competente parala GETAFE El objeto de la aceleradora

Aceleradora Urbanistica de los instrumentos | tramitacion delinstrumento de urbanistica es coordinar la emision

de planeamiento que en la actualidad se ordenacion del territorio o de informes mediante una solicitud

estén tramitando, por lo que con el fin de urbanismo, podra solicitar la centralizada para poder hacer una

beneficiar a los instrumentos de adhesidn a la plataforma de evaluacion de los problemas que en

planeamiento en tramitacion se propone la tramitacion centralizada, a través dicha emision se producen. La

modificacién del articulo 8.2 del canal habilitado a tal efecto en la incorporacién de expedientes en

sede electrénica.” tramitacion en los que se hayan

emitido ya alguno de los informes
previstos en el art. 8.3 no permite
tener una estadistica de los plazos e
incidencias de los informes en el
procedimientos al no permitir tener
una vision global del expediente.
Igualmente, seria necesario volcar en
la plataforma la totalidad de la
documentacion del expediente ya
iniciado, incluidos los informes
emitidos, sin tener seguridad juridica
sobre las versiones de los
documentos sobre los que se ha
emitido ya informe anteriormente. No
obstante se limita la exclusion a
aquellos instrumentos en
tramitacion en los que ya se hayan
solicitado informe, dejando a un lado
la referencia a la aprobacién inicial.

Anivel de procedimiento nada se dice acerca ALCORCON El objeto de la aceleradora

urbanistica es coordinar la emision
de informes mediante una solicitud
centralizada para poder hacer una
evaluacion de los problemas que en
dicha emision se producen. La
incorporacién de expedientes en
tramitacion en los que se hayan
emitido ya alguno de los informes
previstos en el art. 8.3 no permite
tener una estadistica de los plazos e
incidencias de los informes en el
procedimientos al no permitir tener
una vision global del expediente.
Igualmente, seria necesario volcar en
la plataforma la totalidad de la
documentacion del expediente ya
iniciado, incluidos los informes

los requisitos formales previstos en el
canal habilitado a tal efecto en la sede
electrénica. Los instrumentos de
ordenacion del territorio y los
urbanisticos de tramitacién autonémica
seran siempre objeto de tramitacion
centralizada de informes, en los términos
establecidos en este articulo.
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ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

emitidos, sin tener seguridad juridica
sobre las versiones de los
documentos sobre los que se ha
emitido ya informe anteriormente. No
obstante se limita la exclusion a
aquellos instrumentos en
tramitacion en los que ya se hayan
solicitado informe, dejando a un lado
la referencia a la aprobacién inicial.

La obtencion de los informes sectoriales a los
que de forma especifica va dirigida la norma

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

Eltexto del Decreto ya recoge en su
articulo 8 los informes que son
objeto de centralizacion

3. Esta adhesién implica que, a
través de dicha plataforma, se
realizard la solicitud, conjuntay
simultanea, y la recepcion de los
respectivos informes sectoriales en
todas las fases de los instrumentos
de ordenacidn territorial y
urbanisticos, referidos en el articulo
3, hasta la aprobacion definitiva de
los mismos.

armonice el modo de incorporar al
documento de planeamiento las
determinaciones derivadas de los sectoriales
y las también emanadas de las alegaciones
dentro del periodo de informacion publica Al
respecto deberia de establecer canales
oficiales de comunicacion con los

ASPRIMAY CEIM PROPONEN: ASPRIMA Se estima con otra redaccién.
3. Esta adhesion implica que, a través | CEIM
de dicha plataforma, se realizard la
solicitud, conjunta y simultanea, y la
recepcion de los respectivos
informes sectoriales y de los informes
preceptivos para las tramitaciones
ambientales pertinentes en todas las
fases de los instrumentos de
ordenacion territorial y urbanisticos,
referidos en el articulo 3, hasta la
aprobacion definitiva de los mismos.
Definir muy bien la relacion entre la MADRID Queda aclarado en el art. 7 relativo al
Aceleradoray el 6rgano tramitador municipal funcionamiento de la Unidad Técnica
durante la fase de solicitud de informes, para
evitar duplicidades, pudiendo funcionar como
ventanilla Unica de tramitacién en esa fase
concreta de cada expediente.
Se echa de menos una regulacidn que ALCORCON Queda aclarado en el art. 7 relativo al

funcionamiento de la Unidad Técnica

Se modifica la redaccion del articulo
ahora numerado como 9.3 como
consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccion original, taly
como a continuacion se indica:

3. La cumplimentacion del modelo con
todos los requisitos formales implica
que, a través de dicha plataforma, se
realizard la solicitud, conjuntay
simultanea, y la recepcion de los
informes sectoriales previstos en el
articulo 8, en todas las fases de los
instrumentos de ordenacion territorialy
urbanisticos hasta la aprobacion
definitiva de los mismos.
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ayuntamientos que seran los encargados de
estas subsanaciones, porque esta serd una
de las principales dificultades con las que se
encuentran los Consistorios: la de
subsanacion de documentacion.

REDACCION DEFINITIVA

El decreto debe establecer el procedimiento
indicado porque la Unidad Técnica es un ente
de apoyo o asistencia, no de toma de
decisiones.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

Ma Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

Queda aclarado en el art. 7 relativo al
funcionamiento de la Unidad Técnica

No se entiende que la solicitud de adhesion a
la plataforma se realice antes de haberse
iniciado el procedimiento de aprobacion de
los instrumentos de ordenacién. Existen dos
razones fundamentales para llegar a esta
conclusion:

1. La solicitud de los informes sectoriales se
realiza en todos los casos en el momento de
la iniciacion del procedimiento de tramitacidn
del plan, con ocasion de su aprobacion inicial
(conforme a lo previsto en el articulo 57,b) de
la Ley 9/2001 para las aprobaciones,
revisiones o modificaciones sustanciales; o
conforme al articulo 2.1 del Decreto 92/2008
para las modificaciones puntuales no
sustanciales).Parece logico que sea en ese
momento de la aprobacion inicial, una vez
recabados los informes internos 2. Por otro
lado, silo que se pretende es agilizar la
tramitacion de los procedimientos de los
instrumentos de ordenacién territorial y
urbanisticos no parece adecuado introducir
un nuevo tramite afiadido a los ya exigidos en
nuestra legislacién urbanistica. A la vista de
estas dos razones, lo légico es pensar que el
6rgano municipal competente, en el propio
acuerdo o resolucion de aprobacion inicial del
plan por el que se inicie su tramitaciény en el
que ya se hanindicado qué informes

sectoriales resultan procedentes, incluya una

Articulo 8. Tramitacion centralizada
de informes.

1. La Unidad Técnica de la
Aceleradora Urbanistica se servird de
una plataforma, asistida por
tecnologias de la informacion,
conectada con todas las aplicaciones
necesarias para garantizar la
seguridad e integridad en las
comunicaciones y notificaciones, que
permitira, igualmente, contar con
datos ciertos para llevar a cabo el
registro y seguimiento de los plazos
de emision de los informes de los
organismos sectoriales
correspondientes.

2. El 6rgano competente para la
tramitacion del instrumento de
ordenacion del territorio o
urbanistico, en el acuerdo de
iniciacion del procedimiento con
ocasion de

su aprobacion inicial, podra,
voluntariamente, solicitar la adhesion
a la plataforma de tramitacion
centralizada, a través del canal
habilitado a tal efecto en la sede
electrdnica.

**xxxxxNO ESTA REGULADO EL
PROCEDIMIENTO DE

MAJADAHONDA

A dia de hoy existen informes
sectoriales tanto autondmicos como
estatales que han de ser emitidos
con caracter previo a la aprobacién
inicial del instrumento,. P.e: vias
pecuarias, carreteras. No obstante,
se ha redactado de nuevo el parrafo 2
para dejar fuera solo a aquellos
expedientes en los que ya se hayan
solicitado informes. En aquellos
casos en los que se soliciten junto a
la aprobacion inicial quedara
explicitado en las instrucciones
técnicas de funcionamiento de la
plataforma, asi como en los modelos
de formularios publicados en la sede
electrénica. La incorporacion no es
un acuerdo como tal del municipio
sino una solicitud formal en sede
electrénica de forma que no necesita
ser regulado como un procedimiento.
Se ha alterado el orden del objeto de
la aceleradora en el art. 1 de forma
que ya tiene coherencia el orden del
titulo relativo a la centralizacidn.
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Articulo 9.
Definicion de
instrumentos de
ordenacion del
territorioy
urbanisticos que

1. Alos exclusivos efectos de la
Aceleradora Urbanistica, podran ser
declarados de especial relevancia
aquellos instrumentos que contienen
actuaciones de especial repercusion
para el territorio, en concreto los

manifestacion expresa solicitando su
adhesioén a la plataforma de tramitacidn
centralizada, dando traslado de dicha
aprobacion inicial a la AU para que proceda
conforme a lo sefalado en el propio articulo
8. Se echa en falta que un articulo como éste,
dedicado a regular un procedimiento como es
el de tramitacion centralizada de informes, no
contenga una mayor regulacion
procedimental. Se propone incluir el Gltimo
apartado del articulo 3 (3.3). Ya se ha
comentado que la regulacion ue contiene el
ultimo apartado del articulo 3 no se refiere, en
puridad, al ambito de aplicacién de la AU,
sino a la forma en que los instrumentos
municipales de ordenacion que sean de
iniciativa privada pueden acceder ala
tramitacion centralizada. Si se mantuviera en
ese articulo 3 su lectura podria dar lugar a
interpretaciones erroneas del resto de los
apartados de dicho articulo.

Por ultimo, se propone estudiar si su
ubicacién en la norma, en el CAPITULO IlII,
responde a la sistematica del propio Proyecto
de Decreto y es coherente con la prelacidn de
los temas que son objeto de regulacidn.
Obsérvese que el articulo 1.1 enuncia las
materias que son objeto del presente
Decreto, por este orden, primero, la creacién
de la Aceleradora Urbanistica de la
Comunidad de Madrid, posteriormente, la
regulacion de la declaracién de especial
relevancia de los instrumentos de ordenacion
del territorio y urbanisticos y, por ultimo, la
tramitacion centralizada de los informes
necesarios para la aprobacion de dichos
instrumentos.

Conforme a lo anterior, pareceria mas l4gico
que la regulacién de la tramitacion
centralizada de informes se ubicara en un
CAPITULO posterior al que regula la DER.

ADHESION*****

3. Esta adhesion implica que, a través
de dicha plataforma, se realizara la
solicitud, conjunta y simultanea, y la
recepcion de los respectivos
informes sectoriales en todas las
fases de los instrumentos de
ordenacion territorial y urbanisticos,
referidos en el articulo 3, hasta la
aprobacion definitiva de los mismos.
4. Los instrumentos municipales de
iniciativa privada accederan a la
tramitacion centralizada a través de
la peticidon del municipio en que se
localicen, conforme a lo dispuesto en
el apartado 2.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Acceso de la iniciativa privada en modo de

ASPRIMAY CEIM PROPONEN:

ASPRIMA

Se harecogido en el apartado

relevancia los planes de iniciativa publica o
también pueden solicitarlo las Juntas de

Compensacidn, y si se extienden también al
proyecto de urbanizacién y demas procesos

de gestion del suelo respecto al incremento

consulta a la plataforma para la tramitacion 4. Lainiciativa privada podra acceder | CEIM primero, sometido a las reglas
centralizada de informes. en modo de consulta a la plataforma técnicas que se impongan por los
para la tramitacion centralizada de responsables tecnolégicos de laCM
informes.
Aclarar si s6lo pueden declararse de especial COAM Cualquier instrumento tramitado por | Se modifica la redaccion del articulo

el Municipio, de iniciativa publica o
privada, puede ser declarado de
especial relevancia a los efectos de
la Aceleradora Urbanistica, siempre

que lo solicite el municipio que es el

ahora numerado como 10.1 como
consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccién original, taly
como a continuacion se indica:

Articulo 10. Definicion de instrumentos
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PARRAFO

puedan ser objeto
de declaracion de
especial relevancia.

siguientes: a) En cualquier municipio,
instrumentos urbanisticos para la
implantacion de redes publicas, asi
como el conjunto de los elementos
de las redes de infraestructuras,
equipamientos y servicios publicos
que se relacionan entre si con la
finalidad de dar un servicio integral.
b) Planes estratégicos municipales
de los municipios de menos de veinte
mil habitantes. c) Planes
Territoriales. d) En el marco de un
desarrollo equilibrado, los
instrumentos de planeamiento que
incorporen actuaciones que
supongan la consolidacién o
crecimiento sostenible del parque
inmobiliario residencial, siempre que
ese crecimiento vaya acompafado
de justificacion de la demanda
existente, en el municipio o en su
entorno para acoger: 1.°Un
incremento de al menos el diez por
ciento adicional a la poblacién de
derecho, en los municipios de mas
de cinco mil habitantes. 2.°
Cualquier incremento adicional en
los municipios de menos de cinco
mil habitantes.

REDACCION DEFINITIVA

de la poblacién de derecho. Aclarar como se que luego tiene que declarar la

hace el calculo, si es el ambito del plan el que tramitacion urgente y/o preferente

tiene que acoger el incremento o no. del mismo.
No se aplica a la tramitacidén de los
instrumentos de gestion, ni
proyectos de urbanizacion ni
proyectos de reparcelacion.
El célculo de la poblacién de derecho
0 censada, se computa sobre la total
del término municipal, no obstante,
siendo la categoria de municipios
segun su poblacion tan ampliaen la
CM se incorpora un nuevo supuesto
para los municipios de gran
poblacién.

Ampliar al maximo el ambito de los IGNIS El Decreto no tiene por objeto

instrumentos que pueden ser objeto de proyectos, por tanto quedan

declaracion de especial relevancia, excluidos tanto los proyectos de

sustituyendo la referencia a los “Planes urbanizacion como los de

Territoriales” (letra c) punto 1 del articulo 9) reparcelacion como los de alcance

por “Instrumentos territoriales”, de alcance regional a los que se refiere, de forma

mas amplio. velada, la alegacion.

Incluyendo en el mismo “con independencia SC Se estimay se modifica el texto.

de su titularidad publica o privada”, para

alinearlo con la modificacion que se ha

llevado a cabo en el articulo 50 de la Ley

9/2001 del Suelo de la CAM.

Asi, declarando los proyectos de especial ECOLOGISTASEN En el articulo relativo a los efectos de

relevancia de tramitacion urgente se abre la ACCION la declaracion de especial relevancia

posibilidad de reducir a la mitad no solo los MCYP se aclara que no afecta al tramite de

plazos de emisién de informes, sino también, PARQUESICHAMBERI informacion publica ni de recursos

en algunos casos, los de informacion publica PROYECTOVERDECOLME | sino Unicamente a la emision de

(alegaciones). Aspecto que ademas de limitar NAREJO informes en la tramitacion del

derechos ciudadanos en base a una RAFAEL DE ANDRES instrumento.

declaracion discutible podria también chocar
con la legislacion que establece los plazos de
los periodos de exposicion publica.

No se menciona tampoco la necesidad

MAS MADRID SAN

Se hace referencia expresamente a

imperiosa de disponer de sistemas de FERNANDO los instrumentos para la

tratamiento y depuracidn de aguas, proyectos implantacion de redes publicas,

de alto impacto sobre los territorios, redes de infraestructuras,

consumos energéticos eficientes, equipamientos y servicios publicos

conservacion del suelo vivo, recursos hidricos que prestan un servicio integral, que

suficientes para satisfacer todas las nuevas abarcan los mencionados en la

demandas que pretenden desarrollar, calidad alegacion, si bien se procedera a su

del paisaje, agentes contaminantes, etc redaccion de una forma mas
entendible y conforme a lo sefialado
enelart. 50 de la Ley del Suelo.

En ningun articulo del proyecto de Decreto de ECOLOGISTASEN Es precisamente el art. 10 el que

la Aceleradora Urbanistica se norman las ACCION determina cudles son las

condiciones que esos instrumentos deben MCYP condiciones para que los

de ordenacion del territorioy
urbanisticos que puedan ser objeto de
declaracion de especial relevancia

1. Alos exclusivos efectos previstos en el
articulo 12, podran ser declarados de
especial relevancia, en el ambito de la
Aceleradora Urbanistica, los
instrumentos siguientes:

a) En cualquier municipio, instrumentos
urbanisticos o sus modificaciones parala
implantacion de redes publicas, asi
como el conjunto de los elementos de las
redes de infraestructuras, equipamientos
y servicios publicos en cualquier nivel
jerarquico, las infraestructuras y sus
construcciones estrictamente
necesarias para la prestacion de
servicios de utilidad publica o de interés
general, con independencia de su
titularidad publica o privada, o que por su
legislacion especifica se definan como
sistemas generales o se equipare a las
redes publicas, que se relacionan entre
sicon lafinalidad de dar un servicio
integral.

b) Planes estratégicos municipales.

c) Planes Territoriales.

d) En el marco de un desarrollo
equilibrado, los instrumentos de
planeamiento que ordenen actuaciones
que supongan la consolidacion o
crecimiento sostenible del parque
inmobiliario residencial, siempre que ese
crecimiento vaya acompanado de la
justificacion de la demanda existente, en
el municipio o en su entorno para acoger:
1.9 Un incremento de, al menos,
seiscientas viviendas, en aquellos
municipios de mas de setentay cinco mil
habitantes o que se hayan constituido
como municipio de gran poblacion con
arreglo a la definicidn previstaen la
legislacion de régimen local.

2.9Un incremento de, al menos,
doscientas viviendas o, al menos, el
cinco por ciento adicional a la poblacién
de derecho teniendo en consideracion
una media de 2,5 habitantes por
vivienda, en los municipios entre cinco
mil habitantes y setentay cinco mil
habitantes y que no sean municipios de
gran poblacién.
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cumplir para poder ser declarados de
especial relevancia, lo que supone dejar ala
decisién de la Aceleradora Urbanistica esa
declaracion, en funcién de una votacion del
organo, en el que, como hemos expuesto
tienen la mayoria absoluta altos cargos del
gobierno de la Comunidad de Madrid, y sin
gue se hayan definido en la norma los
criterios para esa declaracion, lo que deja un
amplio margen a la discrecionalidad de esa
Administracion

ALEGANTE

PARQUESICHAMBERI
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES

MAS AMADRID
ALPEDRETE

MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON

instrumentos puedan ser declarados
de especial relevancia con la
mencion de las 4 categorias,
objetivando al maximo las
condiciones que deben cumplir.

REDACCION DEFINITIVA

social, econdmico o medioambiental a las
que se hace mencién en el predmbulo y que
deberian ser la base para determinar esa
preferencia.

Los supuestos relacionados en el apartado 1
del articulo 9 limitan mucho la aplicacién en
el Ayuntamiento de Madrid y en los grandes
municipios. Se constrifie a los planes de
redes, ya que se refiere a planes estratégicos
municipales de menos de 20.000 habitantes 'y
a planes que incrementen la poblacién en un
porcentaje muy elevado que es dificil que se
plantee en los mismos. los planes
estratégicos municipales de los municipios
de menos de veinte mil habitantes podran ser
declarados de especial relevancia. Sin
embargo, no se entiende la razén por la que

DE ARDOZ
MAS MADRID TRES
CANTOS
POR GALAPAGAR
A lavista de lo anterior parece lgico que el a) En cualquier municipio, MAJADAHONDA Se estimay se modifica el texto.
presente Proyecto de Decreto, incluya, no instrumentos urbanisticos, para la
solo los supuestos de implantacion de redes, | implantacion modificacion y
sino los supuestos de modificacidny ampliacion de redes publicas, asi
ampliacion de las redes publicas que como el conjunto de los elementos
pudieran ya existir y que se pudieran ver de las redes de infraestructuras,
afectados por una nueva ordenacion. equipamientos y servicios publicos
que se relacionan entre si con la
finalidad de dar un servicio integral.
No se establecen las condiciones de impacto MADRID Se estima parcialmente. Se ha

adaptado la redaccion del articulo
considerando la dificultad de
aplicarlo en los grandes municipios,
dado su volumen de poblaciény se
han establecido requisitos mas
proporcionados. Se amplia a los PEM
cualquiera que sea la poblacion del
municipio.

Los planes de redes también pueden
centralizarse aunque sean de
aprobacion municipal

3.2 Cualquier incremento adicional de
viviendas en los municipios de menos de
cinco mil habitantes.
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PARRAFO

se ha establecido ese limite de habitantes, ya
que no parece coherente que los Planes
Territoriales incluidos en el apartado c) no
tengan limite de habitantes y en los PEM si se
haya previsto ese limite.

En consecuencia, se propone eliminar esta
limitacién de niumero de habitantes, se
incluyen los planes para la implantacion de
redes publicas, que por su naturaleza son
planes de desarrollo de iniciativa municipal,
pero para el caso de Madrid no se incluyen en
la tramitacion centralizada.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Supone una nueva restriccion para la
tramitacion desde la Aceleradora Urbanistica
de la gestion centralizada de informes para
los Planes Generales o los Planes
Estratégicos Municipales, que implica que
estos instrumentos de planeamientoy
ordenacion del territorio en municipios con
mas de 20.000 habitantes, nunca sevan a
tramitar por este procedimiento, y por lo tanto
no podran nunca gozar de los beneficios de la
tramitacion preferente y/o urgente que otorga
esta tramitacion.

e) Cualquier instrumento de
ordenacion del territorio o de
planeamiento municipal con especial
repercusion el territorio, debiendo
justificar la urgencia y necesitad de
obtencidn de la declaracion de
especial relevancia.

GETAFE

Se estima con otra redaccion.

Ese apartado (9.d.1°), asi como también el
siguiente, sean eliminados, porque el criterio
cuantitativo propuesto resulta tanto
inadecuado o incoherente por pretender
‘acelerar’ la tramitacién precisamente de los
planes de mayor impacto, como imposible de
comprobar o justificar antes de la ejecucion
del plany la ocupacion efectiva, en su caso,
de las nuevas viviendas.

ECOLOGISTAS EN
ACCION

MCYP
PARQUESICHAMBERI
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

No se estima la supresidn del criterio
de poblacion para los instrumentos
que tengan por objeto la creacion de
vivienda dada la imperiosa necesidad
existente en este momento.

Obijetivacién y simplificacién en el propio
Decreto del tramite de DECLARACION DE
ESPECIAL RELEVANCIA para evitar
burocracia. Se entiende que el propio Decreto
puede establecer los supuestos tasados en
los que objetivamente se contienen los
aspectos de Especial Relevancia, de forma
que accedan de forma directa a: 1)
Tramitacion centralizada de informes, y b)
Tramitacion por via de urgencia.

ASPRIMAY CEIM PROPONEN:

1. A los exclusivos efectos de la
Aceleradora Urbanistica, son
declarados de especial relevancia
aquellos instrumentos que contienen
actuaciones de especial repercusion
para el territorio, en concreto los
siguientes:

a) En cualquier municipio,
instrumentos urbanisticos para la
implantacion de redes publicas, asi
como el conjunto de los elementos
de las redes de infraestructuras,
equipamientos y servicios publicos
que se relacionan entre si con la
finalidad de dar un servicio integral.
b) Aquellos instrumentos de
ordenacion del territorio o
urbanisticos que formen parte del

ASPRIMA
CEIM

La declaracion de especial
relevancia, en tanto que argumento
para la declaracion de tramitacion
urgente y/o preferente ha de ser
solicitada por el municipio que tiene
que justificar la urgenciay
posteriormente declara la
tramitacion urgente del expediente.
No se pude declarar de facto sin
invadir la autonomia local.

La construccidn de vivienda
protegida en parcelas publicas no
requiere de instrumento de
planeamiento por lo que no entra
dentro del objeto del Decreto.

La fijacién de un numero de viviendas
en el ambito de un desarrollo
urbanistico no guarda relacién con la
diversidad de poblacidn que existe en
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ALEGANTE

calendario contenido en los
proyectos de especial interés que
hayan sido declarados como tales en
el ambito de actuacion de la
Aceleradora de Inversiones de la
Comunidad de Madrid (creada por
Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del
Consejo de Gobierno)

c) Planes estratégicos municipales de
los municipios.

d) Planes Territoriales.

e) En el marco de un desarrollo
equilibrado, los instrumentos de
planeamiento que incorporen
actuaciones que supongan la
consolidacion o crecimiento
sostenible del parque inmobiliario
residencial, siempre que ese
crecimiento vaya acompanado de
justificacion de la demanda existente,
en el municipio o en su entorno para
acoger:

1.9Un incremento de al menos el diez
por ciento adicional a la poblacién de
derecho, en los municipios de mas de
cinco mil habitantes.

2.9 Cualquier incremento adicional
en los municipios de menos de cinco
mil habitantes.

3.9 Desarrollos de al menos 500
viviendas totales (incluidas, si las
hubiese, las viviendas publicas en
parcelas de redes publicas) en
municipios de mas de cinco mil
habitantes

2. Alos exclusivos efectos de la
Aceleradora Urbanistica, podran ser
declarados de especial relevancia
aquellos instrumentos que contienen
actuaciones de especial repercusion
para el territorio y que no se
encuentren relacionados en el
apartado 1 de este articulo. La
declaracion, en su caso, de especial
relevancia se sometera al
procedimiento establecido en el
articulo 10 y tendra los efectos
referidos en el articulo 11.

La propuesta para la declaracion de
especial relevancia de los
instrumentos de ordenacion del
territorio o urbanisticos debera

los distintos municipios de la CM, por
lo que se ampliara el supuesto pero
referido a otros parametros mas
ajustados con la poblacion del
término municipal.

REDACCION DEFINITIVA
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realizarse de forma previa a la
adhesion de tramitacion centralizada
de informes, aportando, al menos, los
siguientes datos, sin perjuicio de
aquella otra documentacion que
pudiera ser requerida:
a) el rgano competente para la
tramitacion del instrumento
b) los datos identificativos del
representante de dicho érgano
competente.
3. Los instrumentos contemplados en
elapartado 1.a) y b) del presente
articulo, podran ser declarados de
tramitacion urgente y, el resto, de
tramitacion preferente, segtn lo
dispuesto en el articulo 2.b).
Se aclare en el Articulo 9 si sélo podran ARNAIZ Se podran declarar los que se
declararse de tramitacién urgente los enumeran en el art. 10 que incluye
instrumentos urbanisticos para la algo mas que los planes especiales
implantacion de redes publicas y los de redes o los derivados de
proyectos que se encuentren en la proyectos de la aceleradora de
Aceleradora de Inversiones de la CAM inversiones.
(insuficiente, en nuestra opinion), o todos los
gue puedan declararse como de especial
relevancia.
2. La propuesta para la declaracion Incluir en el Articulo 9.2 del Proyecto el listado ARNAIZ Se estima parcialmente y se ha Se elimina este apartado antes
de especial relevancia de los de la documentacion que debe presentarse concretado la documentacién que denominado articulo 9.2 se incluye en el
instrumentos de ordenacién del en la solicitud de declaracién de especial debe presentarse en funcién de cada | articulo ahora denominado 11
territorio o urbanisticos debera relevancia, sin dejar indeterminaciones o caso. Se hadado una nueva
realizarse de forma previaala lugar a interpretaciones que posteriormente redaccion, que se incorpora en el
adhesion de tramitacion centralizada | pudiera hacer la Unidad Técnica para su actual art. 11.
de informes, aportando, al menos, requerimiento (articulo 10.2).
los siguientes datos, sin perjuicio de
aquella otra documentacién que
pudiera ser requerida: a) el 6rgano
competente para la tramitacion del
instrumento b) los datos
identificativos del representante de
dicho 6rgano competente.
3. Los instrumentos contemplados Definir qué implica la tramitacidn de urgencia ECOLOGISTASEN La definicion de la tramitacidon Se elimina este apartado antes
en el apartado 1.a) del presente y qué implica la tramitacion preferente, si es ACCION urgente es la previstaen el art. 33 de | denominado 9.3, pues se incluye en el
articulo, asi como los previstos enla | que se recogen dos tramitaciones diferentes, MCYP la Ley 39/2015; la tramitacion articulo ahora denominado 12.
disposicion adicional cuarta, podran | asi como en qué casos, con qué condiciones PARQUESICHAMBERI preferente es la prevista en el art.
ser declarados de tramitacién y consecuencias en los plazos de los informes PROYECTOVERDECOLME | 71.2 delamisma ley. En el apartado
urgentey, el resto, de tramitacion preceptivos se plantea o se puede optar por NAREJO se explican cuales pueden ser
preferente, segln lo dispuesto enel | unaviau otra. RAFAEL DE ANDRES declarados urgentesy preferentes, y

articulo 2.3.

cuales solo preferentes.
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PARRAFO

Al referirse al articulo 2.3 no queda claro qué
proyectos seran de tramitacién preferente.
Tampoco queda claro como se conjuga la
distincidn que se hace en este articulo 9.3
entre los proyectos que pueden ser
declarados de tramitacion urgente y los que
pueden ser declarados de tramitacién
preferente, con la prevision del articulo 11 de
que el efecto de la declaracién de especial
relevancia sera que se procederd a “declarar
la urgenciay/o preferencia”.

ALEGANTE

IGNIS

Se omite la errata al articulo 2.3, se
aclaran los efectos en el nuevo
articulo 12.

REDACCION DEFINITIVA

No se entiende la referenciay remision ala
declaracion de tramitacion urgente y de
tramitacion preferente, cuando dichos
procedimientos no aparecen regulados
expresamente en el Proyecto de Decreto.

La Unica referencia a dichos procedimientos,
ademas de la que realiza mas adelante el
articulo 11, se contiene en el Gltimo parrafo
de la pagina 1 de su Exposicidn de Motivos, en
la que se dice que la declaracidn de especial
relevancia de los instrumentos urbanisticos y
de ordenacidn del territorio que tengan
impacto social, econémico o
medioambiental, ademas de conllevar, en
todo caso, la aplicacion del procedimiento de
tramitacion centralizada, permite que puedan
ser declarados de tramitacion urgente y/o
preferente.

Se propone que la declaracién municipal de
urgencia/preferencia surta efecto
automaticamente tras la declaracion
autonémica

Seria conveniente introducir un Capitulo
dedicado aregular los procedimientos para
emitir la declaracion de tramitacion urgente
y/o preferente de los planes y los efectos de
cada uno de ellos.

MAJADAHONDA

La declaracién de tramitacion
urgente viene regulada en el art. 33
de la Ley 39/2015, siendo el
procedimiento el administrativo
comuny el competente para su
adoptacion el correspondiente en
funcion de la clase de municipio de
que se trate conforme a la legislacion
de régimen local. No procede regular
en este decreto un procedimiento
para ello.

En el punto 3 del Articulo 9 se hace referencia
al Articulo 2.3 que no existe.

ARNAIZ
LIBERUM NATURA

Se aceptay se corrige el error.

4. No sera precisa la declaracion de
especial relevancia en aquellos
instrumentos de ordenacion del
territorio o urbanisticos que formen
parte del calendario contenido en los
proyectos de especial interés que
hayan sido declarados como tales en
el dambito de actuacidn de la
Aceleradora de Inversiones de la
Comunidad de Madrid (creada por
Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del
Consejo de Gobierno), que se

Por ultimo, se incorporan automaticamente a
la declaracion de especial relevancia los
instrumentos declarados por la Aceleradora
de Inversiones de la Comunidad de Madrid
(Decreto 15/2023), debiendo aclararse si han
de encontrarse entre los definidos por este
decreto en los ar6culos 3y 9.

MADRID
PARQUESICHAMBERI
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

Solo se pueden declarar de especial
relevancia los definidos en el actual
articulo 10, con independencia de los
sefalados en el actual articulo 8 para
la tramitacion centralizada de
informes.

Pasa a ser el apartado 10.2:

2. No serd precisa la declaracion de
especial relevancia en aquellos
instrumentos de ordenacion del territorio
o urbanisticos que formen parte del
calendario contenido en los proyectos de
especial interés que hayan sido
declarados como tales en el ambito de
actuacion de la Aceleradora de
Inversiones de la Comunidad de Madrid,
creada por Decreto 15/2023, de 1 de
marzo, del Consejo de Gobierno, que se
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Procedimiento de
declaracion de
especial relevancia.

para impulsar el instrumento de
ordenacion del territorio o
urbanistico, solicitard a la
Aceleradora Urbanistica la
declaracion de especial relevancia,
aportando para ello todos los datos o
documentacion que le sean
requeridos.

redaccion del apartado del articulo.

1. En los supuestos contemplados en
el apartado 2 del articulo 9, el titular
del érgano competente para impulsar
elinstrumento de ordenacion del
territorio o urbanistico, o bien la
iniciativa privada, solicitara a la
Aceleradora Urbanistica la
declaracion de especial relevancia,
aportando para ello todos los datos o
documentacion que le sean
requeridos.

CEIM

ARTiICULO/MATERIA PARRAFO ALEGANTE REDACCION DEFINITIVA
OBJETO ALEGACION
incorporaran a este érgano colegiado incorporaran a este érgano colegiado tal
tal como se recoge en la disposicion como se recoge en la disposicion
adicional cuarta de este decreto. adicional cuarta de este decreto.
Articulo 10. 1. Eltitular del 6rgano competente En la alegacion se propone una nueva ASPRIMAY CEIM PROPONEN: ASPRIMA Se estima en parte de lamismayse | Se modifica la redaccion del articulo

cambia laredaccion del actual
articulo 10.

Con caracter previo, antes de la declaracion
de especial relevancia de los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos,
debera tramitarse la preceptiva evaluacion
ambiental estratégica, establecida en el
articulo 6, de la Ley 21/2013, de 9 de
diciembre, de evaluacidon ambiental.

MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

No procede en la medida en que la
evaluacion ambiental estratégica se
tramita en paralelo al instrumento de
planeamiento, por lo que la
declaracion de especial relevancia
ha de ser previa.

de acompanar a la solicitud de declaracién de
especial relevancia. En el proyecto de Decreto
no se indica nada al respecto mas alla de la
referencia incidental contenida en el articulo
9.2, letras a) y b). No se entiende que, en el
apartado 1, sélo se contenga una escuetay
genérica referencia a “(...) todos los datos o
documentacion que le sean requeridos”. Ala
vista de lo anterior, y con el fin de garantizar el
principio de seguridad juridica en su
tramitacion, parece logico que el presente
Proyecto de Decreto, incluya una
enumeracién concreta los documentos que
han de acompafar a la solicitud de
declaracion de especial relevancia. Si lo que
se pretende es agilizar la tramitacion de los
procedimientos de los instrumentos de
ordenacion territorial y urbanisticos no parece
adecuado introducir un nuevo tramite
afiadido en el posterior articulo 11, alos ya
exigidos en nuestra legislacién urbanistica.
Una solucidn para evitar esta reiteracion de
tramites administrativos consistiria en admitir
que la solicitud a que se refiere el articulo 10
pudiera contener ya una declaracion
municipal de urgencia o preferencia,

para impulsar el instrumento de
ordenacion del territorio o
urbanistico, solicitara a la
Aceleradora Urbanistica la
declaracion de especial relevancia,
aportando para ello la siguiente
documentacion:

a) %k ok k&

b) * % % % %

C) % % % % %

*) Declaracion municipal de urgencia
y/0 preferencia, condicionada a la
declaracion de especial relevancia
del plan de ordenacidn.

Debiera completarse esta prevision previendo IGNIS No procede la estimacion por ser el
expresamente que pueda asimismo solicitarlo acto posterior competencia del

el promotor privado del instrumento. organo que tramita el expediente.
Se propone definir los documentos que han 1. El titular del 6rgano competente MAJADAHONDA Se estimay se aclaran los

documentos, no se admite la
declaracion previa de tramitacion
urgente o preferente.

ahora numerado como 11.1 como
consecuencia de las alegaciones
estimadas en su redaccion original, taly
como a continuacion se indica:

Articulo 11. Procedimiento de
declaracion de especial relevancia.

1. Eltitular del 6rgano competente para
tramitar el instrumento de ordenacion
del territorio o urbanistico, solicitard a la
Aceleradora Urbanistica la declaracidn
de especial relevancia, a través del
modelo habilitado al efecto en el canal
web, aportando para ello:

a) Documento o memoria acreditativa de
la prestacion integral del servicio de las
redes e infraestructuras objeto del
instrumento, con precision de la
poblacién a la que prestaran servicio, la
necesidad del mismo, y elimpacto sobre
elresto de los servicios demandados en
el ambito de aplicacion, y la acreditacion
de la urgencia en su tramitacién en los
supuestos previstos en el articulo
10.1.a).

b) Documento acreditativo de la
necesidad del plan estratégico
municipal, memoria de la antigliedad y
modificaciones del planeamiento general
vigente y definicidn de los problemas que
se pretenden abordar en los supuestos
previstos en el articulo 10.1.b).

c) Documento o memoria acreditativa de
la necesidad del plan territorial, objeto,
ambito de aplicacidn, necesidad de
regulacion supramunicipal e integracion
con los instrumentos de ordenacion del
territorio o urbanisticos en vigor, en los
supuestos previstos en el articulo
10.1.c).

d) Documento o estudios acreditativos
de la demanda de vivienda en el
supuesto previsto en el articulo 10.1.d).
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

(conforme al procedimiento que se determine
por el presente Decreto) cuya eficacia
quedara condicionada a la posterior
declaracion de especial relevancia emitida
por el érgano autonémico. De manera que,
unavez emitida la DER, operaria de manera
automatica la declaracion de urgencia o
preferencia que se adjunta junto a la solicitud
municipal, sin necesidad de mas tramites.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

La indeterminacién de la documentacion que
debe presentarse ante la Aceleradora
Urbanistica para la declaracion de especial
relevancia. Los tramites previstos -que llegan
a plantear incluso la posibilidad de solicitar
informes-y el plazo para resolver (3 meses)
hacen que esta declaracion pueda demorarse
y no ser operativa, llegando a ser mas practico
para el Ayuntamiento declarar directamente,
en su caso, la tramitacién “preferente”
(articulo 71.2 LPCAC) o la tramitacion de
urgencia (articulo 33 LPAC).

MADRID

Se estimay se acortan el plazoa2
meses para resolver, por
considerarlo excesivo.

En el punto 1 del Articulo 10 se indica: “El
titular del érgano competente para
impulsar...” cuando entendemos que deberia
decirse: “El titular del 6rgano competente
para tramitar...”.

ARNAIZ

Se estimay se corrige en el texto.

e) En todos ellos, un diagndstico del
ambito de aplicacién del instrumento
vinculado con los objetivos del mismo,
abordando su impacto social,
econdmico y sobre la vivienda dentro del
ambito de aplicacién del instrumentoy
de todo el término municipal, y una
justificacion para su tramitacion
preferente.

Trae causa del articulo anterior

2. La solicitud para la declaracion de
especial relevancia de los instrumentos
de ordenacion del territorio o
urbanisticos debera realizarse de forma
previa a la solicitud de tramitacién
centralizada de informes prevista en el
articulo 9.

2. La Unidad Técnicade la
Aceleradora Urbanistica, recibida la
documentacion, realizard un examen
del contenido de la misma pudiendo
requerir al solicitante para que, en el
plazo de 10 dias proceda a aportar, o
bien a subsanar, la documentacion
presentada con indicacion de que, si
asi no lo hiciera, se le tendra por
desistido de su peticidn. No se
entendera iniciado el procedimiento
para la declaracion de especial
relevancia hasta que la
documentacion no estuviera
completa. Para el estudioy
justificacion de la declaracion de
especial relevancia, la Unidad
Técnica de la Aceleradora
Urbanistica podra solicitar, en

3. La Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica, recibida la documentacion,
realizara un examen de su contenido,
pudiendo requerir al solicitante para que,
en el plazo de 10 dias proceda a aportar,
o bien subsanar, la documentacién
presentada con indicacién de que, si asi
no lo hiciera, se le tendra por desistido
de su peticion. No se entendera iniciado
el procedimiento para la declaracion de
especial relevancia hasta que la
documentacion no estuviera completa.

Para el estudio y justificacién de la
declaracién de especial relevancia, la
Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica podra solicitar, en cualquier
momento, tanto al solicitante como a
otras consejerias y ayuntamientos,
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

cualquier momento, tanto al

interesado como a otras consejerias
y ayuntamientos, aquellos informes
que juzgue necesarios para resolver.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

aquellos informes que juzgue necesarios
pararesolver.

3. Instruido el procedimiento e
inmediatamente antes de redactar la
propuesta de acuerdo, se pondra de
manifiesto a los interesados el
expediente administrativo para que,
en un plazo de diez dias, procedan a
alegary presentar los documentos y
justificaciones que estimen
pertinentes de acuerdo con lo
previsto en el articulo 82 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre. Unavez
realizado el tramite de audiencia, la
Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica redactara la propuesta
de acuerdo que serd remitida a la
secretaria de la Aceleradora
Urbanistica para que, una vez
verificada la misma, proceda a su
elevacion mediante su incorporacion
en el orden del dia de la siguiente
sesion.

La omisién puede llevar a interpretar que solo
el promotor del instrumento urbanistico
(habitualmente, el propio Ayuntamiento o
incluso un particular en planes de iniciativa
privada) es considerado interesado. En ese
caso, quedarian excluidos del tramite de
audiencia otros sujetos directamente
afectados: vecinos, asociaciones ciudadanas,

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

Ma Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA
FRAVM

UGT

Elinteresado es el que asi establece
la Ley 39/2015.

4. Instruido el procedimiento e
inmediatamente antes de redactar la
propuesta de acuerdo, se podra poner de
manifiesto a los interesados el
expediente administrativo para que, en
un plazo de diez dias, procedan a alegary
presentar los documentos 'y
justificaciones que estimen pertinentes,
de acuerdo con lo previsto en el articulo
82 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre.
Una vez realizado el tramite de
audiencia, la Unidad Técnica de la
Aceleradora Urbanistica redactara la
propuesta de acuerdo que sera remitida
a la secretaria de la Aceleradora
Urbanistica para que, una vez verificada
la misma, proceda a su elevacion
mediante su incorporacién en el orden
del dia de la siguiente sesion.

4. El plazo maximo para emitir el
acuerdo definitivo de la declaracion
de especialrelevancia es de tres
meses a contar desde lafecha de la
solicitud de dicha declaracidn.
Transcurrido el citado plazo sin que
se haya notificado acuerdo expreso,
elinteresado podra entender su
solicitud desestimada por silencio
administrativo.

Art. 10.4: cambiar el sentido del silencio,

Si en tres meses no se resuelve, se estima la
declaracion de especial relevancia. Eso si
seria un verdadero cambio en las reglas del
juegoy en la voluntad administrativa de
agilizar tramites.

pasando a ser silencio administrativo positivo.

JAVIER BARACE

Dado el caracter extraordinario de los
efectos de la declaracion de especial
relevancia, no se considera oportuno
aplicar el silencio administrativo de
forma semejante a lo que se
establece en el decreto que regula la
aceleradora de inversiones.

5. El plazo maximo para emitir el acuerdo
definitivo de la declaracion de especial
relevancia es de dos meses a contar
desde el dia siguiente a lafecha de la
solicitud de dicha declaracion.
Transcurrido el citado plazo sin que se
haya notificado acuerdo expreso, el
interesado podra entender su solicitud
desestimada por silencio administrativo.

5. Los actos adoptados por la
Aceleradora Urbanistica pondran fin
a lavia administrativa, y podran ser
recurridos potestativamente en
reposicion ante la Aceleradora
Urbanistica o serimpugnados
directamente ante el orden
jurisdiccional contencioso-
administrativo.

Que en la propuesta de Decreto de
Aceleradora Urbanistica se plantea que los
actos adoptados por la Aceleradora
Urbanistica podran fin a la via administrativa,
pudiendo solo ser recurridos en reposicion
(ante la misma Aceleradora Urbanistica) o
impugnados ante los tribunales (Articulo
10.5), sin que sean, por tanto, sometidos a un
periodo de informacién publica (alegaciones)
sino solo a un proceso interno en el que
podran alegar “los interesados”, durante un
periodo de 10 dias, a pesar de que se puede
tratar de proyectos de gran impacto socialy
territorial, que afecten a varios municipiosy
gque supongan actuaciones que condicionen
la ordenacion del Territorio.

PARQUESICHAMBERI
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

En la medida en que no se trata de
una disposicion de caracter general
sino simplemente de un acuerdo no
procede el tramite de informacién
publica, sino la audiencia a los
interesados que sera tramitada
conforme a lo sefalado en la Ley
39/2015.

6. Los actos adoptados por la
Aceleradora Urbanistica pondranfinala
via administrativa, y podran ser
recurridos potestativamente en
reposicion ante la Aceleradora
Urbanistica o serimpugnados
directamente ante el orden jurisdiccional
contencioso-administrativo.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

Incluir la apertura de un plazo de informacion

ALEGANTE

ECOLOGISTAS EN

REDACCION DEFINITIVA

coordinacion de los procedimientos de la
declaracion de especial relevanciayelde la

de especial relevancia.
Adoptado el acuerdo definitivo se

publica tras las declaraciones de especial ACCION
relevancia de la Aceleradora Urbanistica, para MCYP
que los ciudadanos y ciudadanasy las
entidades puedan presentar alegaciones a
esa declaracion.
Trae causa de lo sefalado en el
articulo anterior
6. Los instrumentos de planeamiento | Esta consideracion automatica de especial ECOLOGISTASEN El decreto que regula la aceleradora | 7. Los instrumentos de planeamiento
necesarios para la materializacion de | relevancia de los instrumentos de ACCION de inversiones tiene los mismos necesarios para la materializacion de los
los proyectos declarados de especial | planeamiento que requieran los proyectos MCYP efectos que los de la aceleradora proyectos declarados de especial interés
interés por la Aceleradora de que hayan sido declarados de especial interés PARQUESICHAMBERI urbanistica en cuanto a los por la Aceleradora de Inversiones de la
Inversiones de la Comunidad de por la Aceleradora de Inversiones, que se PROYECTOVERDECOLME | instrumentos de planeamiento que Comunidad de Madrid tendran el mismo
Madrid tendran el mismo pretende con el Decreto, implica poco menos NAREJO deban ser tramitados sin que se les tratamiento, a los efectos de la
tratamiento, a los efectos de la que introducir una puerta de atras para que el RAFAEL DE ANDRES esté dando un efecto distinto del declaracion de urgenciay preferencia,
declaracion de urgenciay plazo de tres mesesy el silencio previsto en su norma reguladora. que los declarados de especial
preferencia, que los declarados de administrativo negativo que se planteaen la relevancia, sin necesidad de someterse
especial relevancia, sin necesidad de | Aceleradora Urbanistica, quede reducido a un al procedimiento regulado en este
someterse al procedimiento regulado | mesy con silencio administrativo positivo articulo.
en este articulo. para los proyectos que se tramiten a través de
la Aceleradora de Inversiones
Articulo 11. Efectos | Adoptado el acuerdo definitivo se ASPRIMAY CEIM PROPONEN: ASPRIMA No se estima conforme a lo sefialado | Articulo 12. Efectos de la declaracion
de ladeclaracion de | dard traslado al solicitante para que, Articulo 11. Efectos de la declaracion | CEIM en el art. 9 para esta misma causa. de especial relevancia.
especial relevancia. | como érgano competente en la de especial relevancia. 1. Los instrumentos que hubieran
tramitacion del instrumento, proceda De la condicion de especial obtenido la declaracion de especial
adeclarar la urgencia y/o relevancia de los instrumentos de relevancia por parte de la Aceleradora
preferencia, previa incorporacion del planeamiento, ya sea por estar asi urbanistica contemplados en el articulo
acuerdo, de la Aceleradora considerados conforme al apartado 1 10.1.a)y los previstos en el articulo 10.2
Urbanistica o de la Aceleradora de del articulo 9 o bien hayan sido asi podran ser tramitados de forma urgente
Inversiones, en el expediente. Todos declarados por acuerdo adoptado conforme a lo sefialado en el articulo 33
los instrumentos declarados de conforme al articulo 10, se darg de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
especial relevancia se tramitaran de traslado al érgano competente en la previo acuerdo del érgano que resulte
forma centralizada en cuanto a la tramitacion del instrumento para que competente en el municipio conforme a
solicitud de los informes sectoriales proceda a declarar la urgencia y/o la legislacion de régimen local, o por el
y se debera hacer constar tal preferencia, previa incorporacion del organo competente de la Comunidad de
circunstancia al iniciar el proceso de acuerdo, de la Aceleradora Madrid cuando se trate de instrumentos
tramitacion del instrumento de Urbanistica o de la Aceleradora de de tramitacién autonémica. La
ordenacion del territorio o Inversiones, en el expediente. declaracion de urgencia en la tramitacién
urbanistico que corresponda. Todos los instrumentos declarados sOlo afectara al plazo para la emision de
de especial relevancia se tramitaran los informes, asi como del resto de
de forma centralizada en cuanto a la trdmites que hayan de ser realizados por
solicitud de los informes sectoriales y los interesados, quedando excluido el
de informes preceptivos para las tramite de informacion publica, asi como
tramitaciones ambientales el plazo para lainterposicién de los
pertinentes y se debera hacer constar recursos que procedan.
tal circunstancia aliniciar el proceso
de tramitacion del instrumento de Elresto de instrumentos que hayan
ordenacion del territorio o obtenido la declaracion de especial
urbanistico que corresponda relevancia conforme al procedimiento
Se considera conveniente mejorar la Articulo 11. Efectos de la declaracién | MAJADAHONDA No se estima conforme a lo sefialado | Previsto en el articulo 11, podran

enelart.11.

tramitarse de forma preferente conforme
alo sefialado en el articulo 71.2 de la Ley
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

declaracion de tramitacién urgente y de
tramitacion preferente. Mas alin cuando estos
dos ultimos procedimientos no aparecen
regulados expresamente en el Proyecto de
Decreto.

La Unica referencia a dichos procedimientos,
se contiene en el ultimo parrafo de la pagina 1
de su Exposicién de Motivos, en la que se dice
que la declaracion de especial relevancia de
los instrumentos urbanisticos y de ordenacién
del territorio que tengan impacto social,
econdmico o medioambiental, ademas de
conllevar, en todo caso, la aplicacion del
procedimiento de tramitacidn centralizada,
permite que puedan ser declarados de
tramitacion urgente y/o preferente.

Seria conveniente introducir un Capitulo
dedicado aregular los procedimientos para
emitir la declaracion de tramitacion urgente
y/o preferente de los planes y los efectos de
cada uno de ellos. Si lo que se pretende es
agilizar la tramitacidén de los procedimientos
de los instrumentos de ordenacidn territorial y
urbanisticos no parece adecuado introducir
un nuevo tramite afiadido a los ya exigidos en
nuestra legislacién urbanistica.

Una solucidn para evitar esta reiteracion de
tramites administrativos consistiria en admitir
que la solicitud a que se refiere el articulo 10
pudiera contener ya una declaracion
municipal de urgencia o preferencia,
(conforme al procedimiento que se determine
por el presente Decreto) que quede
condicionada a la posterior declaracion de
especial relevancia emitida por el drgano
autondmico. De manera que, una vez emitida
la DER, operaria de manera automatica la
declaracion de urgencia o preferencia que se
adjunto junto a la solicitud municipal.

dara traslado al solicitante para que,
como dérgano competente en la
tramitacion del instrumento, proceda
aincorporar en el expediente el
acuerdo de la Aceleradora
Urbanistica o de la Aceleradora de
Inversiones.

A partir de ese momento surtird
plenos efectos la declaracion de
urgencia y/o preferencia municipal
que se adjunto a la solicitud.

Todos los instrumentos declarados
de especial relevancia se tramitaran
de forma centralizada en cuanto a la
solicitud de los informes sectoriales y
se deberd hacer constar tal
circunstancia al iniciar el proceso de
tramitacion del instrumento de
ordenacion del territorio o urbanistico
que corresponda.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

La reduccion de plazos correspondiente
afectaria también a la reduccion de los
periodos de informacidn publica, lo que
pudiera resultar inadecuado, mas aun cuando
son planes declarados de especial relevancia
por su impacto social, econémico o
medioambiental.

MADRID

Se estimay se aclara en la redaccion
actual del art. 12

Se modifique el Articulo 11 para que la
declaracion de urgencia corresponda a la
propia Aceleradora Urbanistica, de manera
que sea desde la CAM desde donde se
“ordene” lareduccidn de los plazos parala
emision de informes a la mitad.

ARNAIZ

La declaracion de urgenciaen la
tramitacion de los expedientes es
competencia del 6rgano instructor
del mismo no pudiendo ser adoptado
por otro distinto.

39/2015, de 1 de octubre, previo acuerdo
de los mismos 6rganos mencionados
anteriormente.

2. Adoptado el acuerdo definitivo se dara
traslado al solicitante para que, como
organo competente en la tramitacion del
instrumento, proceda a declarar la
urgencia y/o preferencia, previa
incorporacién del acuerdo, de la
Aceleradora Urbanistica o de la
Aceleradora de Inversiones, en el
expediente. Todos los instrumentos
declarados de especial relevancia se
tramitaran de forma centralizada en
cuanto a la solicitud de los informes
sectoriales y se debera hacer constar tal
circunstancia aliniciar el proceso de
tramitacion del instrumento de
ordenacion del territorio o urbanistico
que corresponda.
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adicional primera.
Cooperacion
interadministrativa
con los municipios.

materia de urbanismo, en
coordinacién con la Unidad Técnica
de la Aceleradora Urbanistica, dara a
conocer a los municipios de la
Comunidad de Madrid el
establecimiento de la Aceleradora
Urbanisticay le prestara asistencia
para la efectiva aplicacién del
decreto en sus territorios, del
procedimiento a seguir para la
aplicacion de este decreto, asi como
de las modificaciones que se operen
en la plataforma que asiste a la
misma para la realizacién de sus
funciones.

mecanismo de implantacion activa en los
municipios, lo que sugiere un objetivo de
universalizacidn progresiva de la herramienta,
contraviniendo la literalidad del art. 8.2y
desdibujando la autonomia local (art. 137y
140 CE; art. 25 LRBRL).

No se aclara si la “asistencia” se limita a
labores de informacidn y apoyo técnico, o si
podria extenderse a actuaciones de
intervencidn directa en la esfera
competencial municipal, lo que daria lugar a
unainjerencia contraria al marco de
competencias locales en materia de
urbanismo.

materia de urbanismo, en
coordinacion con la Unidad Técnica
de la Aceleradora Urbanistica, pondra
a disposicion de los municipios la
informacion necesaria sobre el
funcionamiento de la Aceleradora
Urbanistica y la plataforma que la
asiste, prestando asistencia
exclusivamente de caracter técnico y
formativo.

La adhesion de los municipios a la
plataforma de tramitacion
centralizada sera en todo caso
voluntaria, conforme al articulo 8.2
de este decreto, y su incorporacion
requerira acuerdo expreso del pleno
municipal.

Las modificaciones relevantes que se
introduzcan en la plataforma deberan
ser objeto de comunicacion previa a
los municipios y de un procedimiento
de informacion y consulta en el
marco de la Federacion de
Municipios de Madrid.

REDACCION DEFINITIVA

ARTICULO/MATERIA PARRAFO ALEGANTE
OBJETO ALEGACION
Disposicion La direccién general competente en | La Disposicion adicional primera plantea un La Direccion General competente en | FRAVM

Se estiman parcialmente dando
nueva redaccion a la disposicion.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA
MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO

Disposicion adicional primera.
Cooperacion interadministrativa con
los municipios.

1. La direccidn general competente en
materia de urbanismo, en coordinacion
con la Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica, pondra a disposicion de los
municipios la informacién necesaria
sobre el funcionamiento de la
Aceleradora Urbanisticay la plataforma
que la asiste, prestando la asistencia que
resulte necesaria para su utilizaciony
para la aplicacién del decreto.

2. La solicitud por los municipios de
tramitacioén centralizada en la plataforma
sera siempre voluntaria, conforme al
articulo 9 de este decreto.

3. Las modificaciones relevantes que se
introduzcan en la plataforma seran
objeto de comunicacion a los
municipios.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

MAS MADRID SAN
FERNANDO DE HENARES
MAS MADRID SAN
SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON
DE ARDOZ

MAS MADRID TRES
CANTOS

POR GALAPAGAR

REDACCION DEFINITIVA

Disposicion
adicional segunda.
Ampliacion del
ambito de
aplicacion.

Se podran proponer nuevos
proyectos en el &mbito de aplicacion
establecido en este decreto,
extendiendo la posibilidad de
centralizar y agilizar tramites
relativos a otros hitos del proceso de
transformacién urbanistica, siempre
gue sean de competencia
autondmica.

Mientras la disposicién adicional segunda
blinda las competencias autonémicas como
Unico campo de actuacién legitimo, el resto
del articulado desdibuja la frontera
competencial con los municipios,
atribuyendo a la Comunidad de Madrid
funciones de coordinacion, solicitud y
recepcion de informes sectoriales en
expedientes municipales. Esto supone una
incongruencia normativa que genera
inseguridad juridica.

“La ampliacién del &mbito de
aplicacion de este decreto
Unicamente podra referirse a
instrumentos y tramites que sean de
competencia autonémica, en ningun
caso a competencias propias de los
municipios reconocidas por la
legislacion urbanisticay de régimen
local.

Cualquier propuesta de ampliacién
debera someterse a un
procedimiento de informacion
publicay audiencia a los municipios,
consultando también a la Federacion
de Municipios de Madrid,
garantizando la participacion efectiva
de las entidades locales en el disefio
de nuevos ambitos de aplicacion”.

FRAVM

Se estima parcialmente y se
introduce en el texto. Por
introduccion de otra disposicion
adicional, se convierte en la
disposicion adicional tercera, con la
redaccion dada en la siguiente
columna.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

MAS MADRID ALCALA DE
HENARES

MAS MADRID ALPEDRETE
MAS MADRID BOADILLA
MAS MADRID COLLADO
VILLALBA

MAS MADRID
COLMENAREJO

MAS MADRID COSLADA

Disposicion adicional segunda.
Implementacion del procedimiento de
evaluacion ambiental estratégica
ordinaria en la centralizacion de
informes.

La peticion de informes y/o consultas
ambientales relativas a instrumentos de
ordenacion del territorio o urbanisticos
que requieran del procedimiento de
evaluacion ambiental estratégica
ordinaria se implementara
progresivamente en funcion del
desarrollo de la plataforma de
centralizacidn de informes.

Disposicion adicional tercera.
Ampliacion del ambito de aplicacién.
La ampliacion del ambito de aplicacion
de este decreto podra llevarse a cabo,
cuando menos, por el mismo
procedimiento seguido para su
aprobaciény podra referirse a
instrumentos y tramites que requieran de
la emision de informes de competencia
autondémica, previa consultaala
Federacion madrilefia de municipios.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

ALEGANTE

MAS MADRID GRUPO
PARLAMENTARIO
MAS MADRID SAN

FERNANDO DE HENARES

MAS MADRID SAN

SEBASTIAN DE LOS REYES
MAS MADRID TORREJON

REDACCION DEFINITIVA

adicional cuarta.
Coordinacion con la
Aceleradora de
Inversiones de la
Comunidad de
Madrid.

la Comunidad de Madrid, creada por
Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del
Consejo de Gobierno, por el que se
creayregula la aceleradora de
inversiones de la Comunidad de
Madrid, dara traslado a la
Aceleradora Urbanistica de la
declaracion de proyecto de especial
interés para la Comunidad de Madrid
de aquellos proyectos en los que sea
necesario tramitar algin instrumento

rehusar la incorporacioén de los
planeamientos necesarios para la
materializacion de proyectos declarados de
especial interés por la Aceleradora de
Inversiones de la Comunidad de Madrid en la
tramitacion centralizada de la Aceleradora.
Incorporar un régimen transitorio en el
Decreto para los instrumentos de
planeamiento necesarios parala
materializacion de proyectos declarados de
especial interés por la Aceleradora de

DE ARDOZ
MAS MADRID TRES
CANTOS
POR GALAPAGAR
Es necesario prever que esa ampliacion del IGNIS
ambito de aplicacion se refiera tanto al
ambito de los instrumentos con tramitacion
centralizada de informes como a los
instrumentos de especial relevancia.
Asimismo, deberia concretarse por qué via
juridica se realizara esa ampliacion, que
pudiera ser por resolucion del 6rgano
administrativo que se estime conveniente por
razones de eficacia, evitando tener que
modificar una norma de rango reglamentario.
Disposicion El 6rgano colegiado previsto en ese Se hareenumeradoy pasa a ser la Disposicion adicional cuarta.
adicional tercera. decreto debera constituirse en el disposicion adicional cuarta, Constitucion del 6rgano colegiado y
Constitucion del plazo maximo de un mes desde su manteniendo su redaccién tramitacion telematica de la solicitud
organo colegiadoy | entrada en vigor. En ese mismo plazo de informes sectoriales y de las
tramitacion se habilitaran los procesos solicitudes de declaracion de especial
telematicade la telematicos necesarios parala relevancia de los instrumentos de
solicitud de tramitacion centralizada por la ordenacion del territorio o urbanisticos.
informes plataforma, asi como la declaracién
sectorialesyde las | de especialrelevancia de los El 6rgano colegiado previsto en ese
solicitudes de instrumentos de ordenacion del decreto debera constituirse en el plazo
declaracion de territorio o urbanisticos regulados en maximo de un mes desde su entrada en
especialrelevancia | este decreto. vigor. En ese mismo plazo se habilitaran
de los instrumentos los procesos telematicos necesarios
de ordenacion del para la tramitacién centralizada por la
territorioo plataforma, asi como la declaracién de
urbanisticos. especial relevancia de los instrumentos
de ordenacion del territorio o
urbanisticos regulados en este decreto.
Disposicion 1. La Aceleradora de Inversiones de | Dar la posibilidad a los Ayuntamientos de ARNAIZ No se estima conveniente. Pasa a ser | Disposicion adicional quinta.

la disposicion adicional quinta,
manteniendo la redaccidn original.

Coordinacion con la Aceleradora de
Inversiones de la Comunidad de
Madrid.

1. La Aceleradora de Inversiones de la
Comunidad de Madrid, creada por
Decreto 15/2023, de 1 de marzo, del
Consejo de Gobierno, por el que se creay
regula la aceleradora de inversiones de la
Comunidad de Madrid, dard traslado a la
Aceleradora Urbanistica de la
declaracion de proyecto de especial
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

de planeamiento de los recogidos en
el ambito de aplicacion del articulo 3.

Inversiones de la Comunidad de Madrid que
ya se encuentren en tramitacion,
excluyéndolos o posibilitando su exclusion de
la Aceleradorayy, por tanto, de la tramitacion
centralizada.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Interesa se sustituya por “el planeamiento
que proceda” la referencia al articulo 3
contenida en el punto 1 de la Disposicion
adicional Cuarta.

IGNIS

Se estimay recoge el texto del
decreto

El art. 10 del proyecto de decreto regula un
procedimiento especifico para la declaracion
de especial relevancia, que incluye un tramite
de audiencia a los interesados (art. 10.3, en
conexion con el art. 82 de la Ley 39/2015).
Pero esta disposicion anula de facto ese
procedimiento cuando se trate de proyectos
declarados de especial interés por la
Aceleradora de Inversiones, ya que basta la
“toma de razén” por la Aceleradora
Urbanistica.

Se parte de que la declaracion de un proyecto
como de “especial interés” equivale
automaticamente a considerar “de especial
relevancia” los instrumentos urbanisticos
necesarios para su viabilidad. Sin embargo,
proyecto e instrumentos urbanisticos son
realidades distintas. El primero responde a un
interés econémico o de inversion, los
segundos deben responder a criterios de
legalidad urbanistica, sostenibilidad territorial
y funcién social de la propiedad (art. 47 CE,
art. 3 del Texto Refundido de la Ley del Suelo).
Alvincular automaticamente el planeamiento
municipal a una declaracion de interés
econdmico privado, se limita la capacidad
decisoria de los Ayuntamientos en la
tramitacion de sus instrumentos urbanisticos.
Puede interpretarse como una vulneracion del
art. 25.2.d LRBRL (competencia municipal en
ordenacion urbanistica) y del principio de
autonomia local reconocido en la Carta
Europea de Autonomia Local.

Los proyectos declarados de interés
por la Aceleradora de Inversiones
podran ser propuestos para su
declaracion de especial relevancia en
el marco de la Aceleradora
Urbanistica, siempre que se siga el
procedimiento previsto en el articulo
10 de este decreto, incluido el tramite
de audiencia a los interesados.

En ningun caso la declaracion de
interés de un proyecto podra sustituir
el procedimiento de declaracion de
especial relevancia de los
instrumentos urbanisticos asociados,
que deberan evaluarse de manera
independiente, garantizando el
respeto a la legalidad urbanistica, la
sostenibilidad territorial y la
autonomia municipal.

FRAVM

La declaracion de un proyecto de
especialinterés en la aceleradora de
inversiones tiene ya los mismos
efectos que la declaracion de
especial relevancia siendo
innecesario someter el proyecto a un
nuevo procedimiento para obtener
los mismos resultados, ello va en
contra del principio de agilidad y de
eliminar las cargas administrativas
superfluas que inspiran el decreto.

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

2. En sesion del 6rgano colegiado de
la Aceleradora Urbanistica se tomara
razoén de esta comunicacion, que
supondra, a los efectos del presente
decreto, la consideracién automatica
de especial relevancia del
instrumento de planeamiento que

Esto supone una eliminacion del derecho de
audienciay unavulneracién del principio de
participaciony transparencia en los
procedimientos administrativos (art. 82 Ley
39/2015, art. 105 CE).

Alberto Jiménez Lopez
Antonio Manuel Alcaide
Anguita

Simoén Cortés

Isabel Barrendero ARBA
Ana Isabel Arias
AVBVAlgete

interés para la Comunidad de Madrid de
aquellos proyectos en los que sea
necesario tramitar algun instrumento de
planeamiento.

2. En sesion del 6rgano colegiado de la
Aceleradora Urbanistica se tomara razon
de esta comunicacién, que supondra, a
los efectos del presente decreto, la
consideracion automatica de especial
relevancia delinstrumento de
planeamiento que proceda, sin que sea
necesario el procedimiento descrito en el
articulo 11, aplicandose la tramitacidn
prevista en el acuerdo de la Aceleradora
de Inversiones.

3. Tomada razén, se notificara al
Ayuntamiento al objeto de que, como
organo sustantivo en la tramitacion del
instrumento, proceda segun lo
contemplado en el articulo 12.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

proceda, sin que sea necesario el
procedimiento descrito en el articulo
10, aplicandose la tramitacion
prevista en el acuerdo de la
Aceleradora de Inversiones.

ALEGANTE

Asociacion Vecinal Rio
Guadalix

Beatriz Rodriguez

AV la Mosca

Jesus Santos Soto

M@ Luisa Gil Martin
Patricia Torralba
Vecinos por Algete
LIBERUM NATURA

REDACCION DEFINITIVA

3. Tomada razdn, se notificara al La coordinacion entre aceleradora de ALCORCON
Ayuntamiento al objeto de que, como | inversionesy urbanistica debiera haberse
organo sustantivo en la tramitacion hecho modificando el objeto de la de
delinstrumento, proceda segun lo inversiones para incluir esta variante de
contemplado en el articulo 11. aceleracion de tramites urbanisticos, en sus
articulos 7 o en el 8, debiendo haberse
aprovechado para coordinar este
procedimiento con el ambiental.
Se ha observado que el articulo 57,b) de la Ley | Disposicion adicional quinta. MAJADAHONDA No procede por no ser un decreto

9/2001, al regular los informes sectoriales
que se requieren para la aprobacion de un
instrumento de ordenacién urbanisticay sus
revision y modificaciones, contiene unas
reglas procedimentales en relacién con los
mismos (en cuanto al momento en que se ha
de requerir dicho informe y en cuanto al plazo
de emision los mismos) que resulta en
algunos casos contradictoria con lo previsto
en relacion con dichos informes por cada una
de las leyes sectoriales que lo regulan. La Ley
9/2001, en su articulo 57,b), prevé que la
solicitud de los informes sectoriales se
realizard con ocasion de la aprobacion inicial
de manera simultanea a la apertura del
tramite de informacion publica del plan, que
serd por un plazo no inferior al mes. Es decir
unavez aprobado inicialmente el nuevo
planeamiento. Ademas, dicho articulo 57,b),
“in fine” prevé que dichos informes deberan
ser emitidos en el mismo plazo de la
informacion al publico. Es decir, con la
regulacion especifica contenida en nuestra
legislacion urbanistica hay que entender que
los informes sectoriales se solicitan una vez
aprobado inicialmente el plan de ordenacion
urbanistica y los mismos deben ser emitidos
en el plazo de un mes, para hacerlo coincidir
con el de lainformacidn al publico. Sin
embargo, algunas legislaciones sectoriales
(carreteras del Estado, carretas de la
Comunidad de Madrid y sector ferroviario)
que establecen normas procedimentales que
contradicen la previsidon contenida en el

Informes sectoriales en el
procedimiento de aprobacion de
planes de ordenacion urbanistica.
Lo dispuesto en el articulo 57 de la
Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo
de la Comunidad de Madrid, en
relacion con los informes sectoriales
preceptivos y necesarios para la
aprobacion de los planes de
ordenacion urbanistica prevalecera
sobre lo dispuesto en las
legislaciones sectoriales afectadas
en lo referente a la tramitacion y al
plazo de emision de los informes
requeridos.

una norma con el rango jerarquico
suficiente.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

articulo 57.b) de la Ley 9/2001, al exigir que
dichos informes se soliciten antes de la
aprobacion inicial del plan de ordenaciény al
establecer un plazo superior para su emision.
La coordinacidn de estas incoherencias
normativas puede resolverse de manera
similar a lo indicado en el apartado seis del
articulo 10 de la Ley 7/2007, de 21 de
diciembre, de Medidas Fiscalesy
Administrativas, que, en relacion el
procedimiento de tramitacion de las
modificaciones puntuales del planeamiento
urbanistico cuando no supongan
modificaciones sustanciales se expresa en
términos similares a lo ahora propuesto

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Disposicion
transitoria tnica.
Procedimientos en
los que se hubiera
solicitado informes.

Finalmente consideramos procedente que el
decreto establezca una disposicidn transitoria
que recoja el tratamiento de los expedientes
iniciados con anterioridad a la aprobacién
definitiva del decreto, a fin de valorar la
posibilidad de adherirse al nuevo
procedimiento de tramitacion.

COIPPC

No procede por no permitir satisfacer
el objetivo de la aceleradora

La tramitacion centralizada de informes
debiera ser también aplicable a los procesos
urbanisticos ya iniciados.

ASPRIMAY CEIM PROPONEN:

La tramitacion centralizada de
informes sectoriales procedera
también en los procedimientos en
tramitacion siempre y cuando no se
hubieran recibido todos los informes
solicitados.

ASPRIMA
CEIM

Disposicion final
primera.
Modificacion del
Decreto 235 /2023,
de 6 de septiembre,
del Consejo de
Gobierno, por el que
se establece la
estructura organica
de la Consejeria de
Medio Ambiente,
Agriculturae
Interior.

Dos. Se aflade una nueva letra al
apartado 2 del articulo, con el

siguiente tenor literal:

Se ha observado un error al no haberse
referenciado debidamente el articulo 4 del
Decreto 235/2023, de 65 de septiembre, que
es objeto de modificacion. Se propone
subsanarlo incluyéndolo.

LIBERUM NATURAY MAJADAHONDA
PROPONEN:

Dos. Se anade una nueva letra al
apartado 2 del articulo 4, con el
siguiente tenor literal:

LIBERUM NATURA
MAJADAHONDA

Se estimay se corrige el error

Disposicion final primera. Modificacion
del Decreto 235 /2023, de 6 de
septiembre, del Consejo de Gobierno,
por el que se establece la estructura
organica de la Consejeria de Medio
Ambiente, Agricultura e Interior.

Se modifica el Decreto 235 /2023, de 6
de septiembre, del Consejo de Gobierno,
por el que se establece la estructura
organica de la Consejeria de Medio
Ambiente, Agricultura e Interior, que
queda redactado de la siguiente manera:
Uno. Se afiade una nueva letra a la
disposicion adicional segunda con el
siguiente tenor literal:

«v) Aceleradora Urbanistica de la
Comunidad de Madrid».

Dos. Se afiade una nueva letra al
apartado 2 del articulo 4, con el siguiente
tenor literal:

«r) La tramitacidn de solicitudes parala
declaracion de especial relevancia de los
instrumentos de ordenacion del territorio
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especifico y concreto en aquellas cuestiones
de interés general para que puedan servir de
ejemplo administrativo de intervencion eficaz,
lo que se debe considerar como una finalidad
propia de la Aceleradora por su imagen, con
independencia de que en el Articulo 7, al
describir la Unidad Técnica, se haga
referencia a la realizacion de asesoramientos
y asistencia a los municipios (aunque limitado
exclusivamente a

los instrumentos que se gestionen por la
plataforma).

b. La formacién continua a los equipos
técnicos, juridicos y administrativos y a los
responsables politicos de los municipios,
pues después de tantos afos de paralizacion
por la crisis inmobiliariay el cambio
generacional actual, muchos de ellos (sobre
todo los municipios pequefios) presentan
insuficiencias de capacitacién. Esto permitiria
tener ala Aceleradora vinculada a un equipo

ARTiICULO/MATERIA PARRAFO ALEGANTE REDACCION DEFINITIVA
OBJETO ALEGACION
y urbanisticos, a los efectos de la
Aceleradora Urbanistica, incluyendo la
solicitud de los informes pertinentesy la
elaboracion de la propuesta de
resolucién que motive la declaracion
favorable o desfavorable, y la tramitacién
centralizada de informes de los
instrumentos de ordenacion del territorio
y urbanisticos, asi como la coordinacién
de la Unidad Técnica de la Aceleradora
Urbanistica de la Comunidad de Madrid».
Disposicion final Se habilita al titular de la consejeria Disposicion final segunda.
segunda. competente en materia de Habilitaciones normativas.
Habilitaciones urbanismo para dictar cuantas Se habilita al titular de la consejeria
normativas. disposiciones sean necesarias para competente en materia de urbanismo
su desarrollo y ejecucion. para dictar cuantas disposiciones sean
Se habilita al titular de la necesarias para su desarrolloy
viceconsejeria competente en ejecucion.
materia de urbanismo para dictar Se habilita al titular de la viceconsejeria
cuantas instrucciones sean competente en materia de urbanismo
necesarias para su aplicacion. para dictar cuantas instrucciones sean
necesarias para su aplicacion.
Disposicion final El presente decreto entrara en vigor Disposicion final tercera. Entrada en
tercera. Entradaen | el dia siguiente al de su publicacién vigor.
vigor. en el Boletin Oficial de la Comunidad El presente decreto entrara en vigor el dia
de Madrid. siguiente al de su publicacién en el
Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid.
PETICIONES a. El apoyo a los municipios en sus relaciones ARNAIZ Se llevara a cabo al margen del
ADICIONALES interadministrativas y un asesoramiento decreto por no estar dentro de su

ambito especifico de aplicacion.
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ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

técnico propio y externo de conocimiento
continuo en esta materia, que podria servir de
referencia internacional.

c. Garantizar el cumplimiento de los plazos
establecidos legalmente para la emision de
los informes por parte de las respectivas
Administraciones (tanto Autonémicas, como
Estatales o Empresas suministradoras de
servicios), asi como ser el 6rgano autonémico
de referencia al que pudieran recurrir los
Ayuntamientos y/o promotores ante el
incumplimiento de estos plazos, aunque los
instrumentos urbanisticos no estuvieran
dentro de la tramitacion por la propia
Aceleradora.

ALEGANTE

REDACCION DEFINITIVA

Por ello proponemos dos acciones concretas:
Jornadas de divulgacion antes de su
aplicacion, explicando las bondades de estay
la no invasion de competencias. ASPRIMA se
ofrece a colaborar con la Administracion
regional para coordinar y organizar jornadas.
Aplicacion por silencio positivo, es decir,
aquellos municipios que no se pronuncien se
entendera que se acogen, y asi podria ser
desde elinicio del proyecto, donde la entidad
privada, Junta de Compensacién o Comision
Gestora sean las que soliciten la coordinacién
de la aceleradora, asi como otras propuestas
al margen de este Decreto relativas a la Ley
del suelo.

ASPRIMA
CEIM

Contestado en las alegaciones
anteriores

Parece igualmente conveniente, como se
recoge en la memoria, que quede claramente
reflejado a posteriori en una guia de
desarrollo los informes que van a ser
susceptibles de centralizacion.

colccp

Se estimay se llevara a cabo en el
ejercicio de asesoramiento a los
municipios recogido como funcién
propia de la unidad técnica.

Que en el Decreto se establezca la negacidn
del acceso a la declaracion de especial
relevanciay a la tramitacidn centralizada para
aquellos instrumentos urbanisticos y de
ordenacion del territorio que provengan de
Ayuntamientos que no hayan adaptado sus
normas urbanisticas a la Ley 9/2001, de 17 de
julio, del Suelo, de la Comunidad de Madrid, o
que no cumplan con las obligaciones de
publicar de manera accesible y
telematicamente, en sus paginas oficiales, la
totalidad de las normas urbanisticas vigentes
para el municipio.

ECOLOGISTAS EN
ACCION

MCYP
PARQUESICHAMBERI
PROYECTOVERDECOLME
NAREJO

RAFAEL DE ANDRES

No procede en la medida en que la
ultima modificacion de la LSCM
operada por la Ley 7/2024 ya facilita
a los municipios que no han
adaptado sus instrumentos
beneficiarse de las modificaciones
incorporadas en la misma.

El Decreto guarda un absoluto mutismo
sobre un municipio, Madrid, que tiene 3,5

millones de habitantes: se podria hacer una

JAVIER BARACE

No se estima la alegacion pues el
decreto se aplica a la totalidad de

municipios sin tener que hacer
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disposicion especifica para buscar cémo la especialidades por ser de régimen
Aceleradora puede apoyar los proyectos de la general.
estrategia suefia Madrid o Madrid 360y
superar el corsé del PGOUM de 1997. Eso
seria un mensaje claro al resto de municipios:
si mama pato esta al frente, los patitos se
fijarany la seguiran. Seguro que pueden
buscarse sinergias con este proyecto del Ayto.
de Madrid.

Anadir en la parte final del decreto una MADRID No procede en el presente decreto

disposicion adicional relacionada con la por no estar dentro de su ambito de

validez juridica de las herramientas digitales aplicacion

que dan soporte al nuevo planeamiento y/o,

en su caso, recopilany refunden el

planeamiento anterior vigente. Del mismo

modo que en el pasado, mediante Real Orden

de 12 de febrero de 1900, se dio validez

juridica al papel mecanografiado sobre el

manuscrito, y en las ultimas décadas hemos

integrado el PDF y las firmas digitales, se

trataria ahora de superar el PDF, que no es

otra cosa que un “papel digital”, y permitir

que el planeamiento se disefie sobre un

formato digital juridicamente valido que

posibilitaria ademas procesar

automaticamente toda la informacién de las

determinaciones urbanisticas que contienen

las bases de datos cartograficas.

La Evaluacién Ambiental Estratégica, que es MADRID Se estimay se haincorporado en el

un procedimiento que se tramita de forma ALCORCON texto del decreto en una nueva

simultanea al planeamiento, pero que se rige disposicion adicional, que es la

por su propia normativa (Ley 21/2013, de 9 de nueva disposicion adicional segunda

diciembre, de Evaluacion Ambientaly

disposicion transitoria primera de la Ley

4/2014, de 22 de diciembre, de Medidas

Fiscales y Administrativas de la Comunidad

de Madrid) y tiene sus propios plazos de

tramitacion. A este respecto, el Decreto no

contiene ninguna referencia al mismo.

Coordinacion con la Plataforma Unica del Se valorara si es posible

MADRID . .

Estado. informaticamente esta propuesta

Ampliar los objetivos de la Aceleradora No se estima porque no encaja con el

Urbanistica para incluir informes'y objeto del decreto, que se refiere

autorizaciones en licencias y calificaciones Gnicamente a instrumentos de

urbanisticas. MADRID ordenacién delterritf)ri.o y .
planeamiento urbanistico, sin
perjuicio de la DA 32 o de otras
medidas que puedan llevarse al cabo
con este fin.

Confusion entre operatividad, eficaciay CCoo No se utilizan como sinénimos,

seguridad juridica. Se utilizan como

aparecen unidos con la conjunciony,

Pagina 57 de 59



ANEXOII

ARTICULO/MATERIA
OBJETO ALEGACION

PARRAFO

sindnimos en el proyecto, pero requieren
medidas concretas y diferenciadas

ALEGANTE

no con la"O". En todo caso: La
eficacia es la produccidén real de
efectos juridicos en el tiempoy frente
aterceros, LPACAP (arts38a44). La
seguridad juridica es el marco de
certezay previsibilidad que rodea la
actuacioén administrativa,
garantizado por CE78 (art.9.3). La
operatividad es la capacidad de una
norma o acto para ponerse en
marchay ser aplicable.

REDACCION DEFINITIVA

La demanda de vivienda derivada del
incremento poblacional no es una necesidad
sobrevenida sino un hecho vinculado a un
proceso predecible y perfectamente
programable con los instrumentos de
planificacion de las leyes del suelo

Georgina Alvarez Jiménez

La oportunidad de este decreto
corresponde una situacion actual y
acreditada de incremento
poblacional, mas alla de las
previsiones estaticas de los planes,
cuya intensidad y alcance no podian
ser afrontados Unicamente con los
plazos habituales en la tramitacion
urbanistica

La regulacion de la declaracion de especial
relevancia de los instrumentos de ordenacién
del territorio y urbanisticos crea una
inseguridad juridica, dado que ya existe una
jerarquia entre los instrumentos de
ordenacion del territorio y urbanisticos,
dispuesta en la normativa vigente, pudiendo
entrar en conflicto de prevalencia normativa.

Georgina Alvarez Jiménez

La declaracion de especial
relevancia no es un instrumento
nuevo, sino un acuerdo de un 6rgano
interdepartamental orientado a una
mejor identificacidn de aquellos
instrumentos que requieren un
tratamiento reforzado en su
tramitacion; no genera conflicto de
prevalencia normativa, ni modifica
las competencias, ni la jerarquia ni el
régimen juridico aplicable a cada
instrumento de planificacion.

La composicion de la Aceleradora
Urbanistica, es completamente innecesario,
dado que ya existe una jerarquia
administrativay mecanismos de coordinacion
interadministrativa. Este Proyecto de Decreto
puede vulnerar disposiciones de la legislacidn
basicay constitucionales mediante el uso del
lenguaje que prevé un funcionamiento
independiente de la estructura y normativa
administrativa

Georgina Alvarez Jiménez

La creacidén de este 6rgano no altera
la jerarquia administrativa existente
ni sustituye los mecanismos de
coordinacion interadministrativa
previstos en la legislacion vigente.
Por el contrario, se configura como
un espacio de trabajo que facilita la
cooperacién técnicay administrativa
dentro del marco legal ya
establecido, sin afectar a las
competencias propias de cada
organo. Se respeta plenamente la
legislacion basica estatal en materia
de régimen juridico del sector
publico y procedimiento
administrativo comun, asi como los
principios constitucionales. La
alusion a la vulneracion de normativa
estatal no esta argumentada sino
que es una simple opinidn. EL érgano
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que se crea ademas responde a la
potestad de autoorgancion de la
Administracién

REDACCION DEFINITIVA

La exposicion de motivos de este Proyecto de
Decreto carece de fundamentos rigurosos'y
previene a un previsible incumplimiento de
normativa vigente, especialmente en lo
relativo a los empleados publicos y al medio
ambiente, sin que se atisbe una posible
mejora en materia socialy de un interés
verdaderamente general.

Georgina Alvarez Jiménez

La exposicion de motivos cumple con
los requisitos exigidos en cuanto a
claridad, motivacion y justificacién
de la norma proyectada, explicando
tanto su finalidad como su encaje en
el marco juridico vigente. El proyecto
ha sido objeto de los informes
técnicos y juridicos preceptivos, en
los que se ha garantizado su plena
conformidad. Y sobre la inexistencia
de mejora social o de interés general:
se responde a una necesidad
detectada en el marco de la accion
de gobierno de la Comunidad de
Madrid y se orienta precisamente a la
mejora de la organizacion
administrativa y la prestacién de
servicios publicos y la proteccion de
intereses colectivos.
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