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RESOLUCION DEL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA Y PROTECCION DE
DATOS POR LA QUE SE RESUELVE LA RECLAMACION FORMULADA POR

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha 22 de abril de 2026, tiene entrada en el Registro Electronico de la Comunidad

de Madrid una reclamacién formulada por%
_de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley 9, de 10 de abril, de

Transparencia y de Participacion de la Comunidad de Madrid (LTPCM).

El reclamante expone en su reclamacion lo siguiente:

«Con fecha 09/03/2026 se presentaron alegaciones solicitando, en sintesis, que se tuviera por
efectuada la comparecencia de en el expediente
1345/2025; se declarase el defecto procedimental consistente en la omisidn del tramite de
audiencia de la interesada y se realizaron alegaciones de 09/03/2026 constan registradas en
el Ayuntamiento de Fresno de Torote, con Numero de Registro fecha/hora
23/03/2026 a las 08:00:00, figurando como interesado

SEGUNDO. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 68 Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (LPAC), se requiere al
reclamante para que aporte la siguiente documentacion:

«De la documentacion aportada junto a su reclamacion, no queda claro el objeto de la misma de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y
Participacion de la Comunidad de Madrid (LTPCM). Asimismo, no queda acreditada su
representacion para presentar reclamacion en nombre de

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 68 Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (LPAC), se le requiere para que, en el
plazo de DIEZ DIAS contado a partir del siguiente a la recepcion de esta notificacion, aporte la
siguiente documentacion:

 Solicitud de acceso a la informacién publica presentada ante el Ayuntamiento de Fresno de
Torote y justificante de registro que acreditela fecha de presentacion.

* Resolucion dictada en su caso por el Ayuntamiento.

* Acreditacion de la representacion mediante poder notarial a su favor o mediante cualquier
medio valido en Derecho que deje constancia fidedigna de su existencia. Se informa que no se
considera medio valido acreditativo de la representacién un escrito de autorizacién firmado por
el representadoy.

El requerimiento fue notificado el 28 de abril de 2025, segun consta en la confirmacion de la recepcion
de la notificacion electronica que se incorpora al expediente.

TERCERO. Con fecha 3 de mayo de 2026 tiene entrada escrito de contestacion al requerimiento
efectuado, aportando la acreditacion de la representacion y otra documentacion que no permite aclarar
el contenido de la reclamacion.
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CUARTO. Con fecha 12 de mayo de 2026, este Consejo remite al Ayuntamiento de Fresno del Torote,
de conformidad con el articulo 55.1 LPAC, un escrito en el que se solicita informacioén respecto de las
siguientes cuestiones, con el fin de conocer las circunstancias del caso concreto y la conveniencia o no
de iniciar el procedimiento:

«1°. Si el reclamante ha presentado previamente una solicitud de acceso a la informacion
publica de conformidad con lo dispuesto en la el articulo 37 LTPCM ante ese Ayuntamiento,
debiendo remitirnos la copia, en su caso.

2°. Si se ha dictado la correspondiente resolucion. En este caso deberan remitirnos la resolucion
y el acuse de recibo de la notificacion al reclamante.

3°. Cualquier otra circunstancia que pueda facilitar la decision sobre la apertura o no del citado
procedimiento.»

QUINTO. Con fecha 5 de junio de 2026 tiene entrada escrito del Ayuntamiento de Fresno de Torote en
el que manifiesta dar cumplimiento al tramite de audiencia del expediente 344/2026 CTPD y respuesta
al escrito de actuaciones previas del expediente 380/2026 CTPD.

En sintesis, pone de manifiesto que el procedimiento iniciado con el nimero de expediente 380/2026
CTPD supone una duplicidad con respecto a otro procedimiento que se esta tramitando con el numero
de expediente 344/2026 CTPD, «con identidad sustancial de objeto y conexion inescindible».

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. De conformidad con lo establecido en el articulo 77.1 a) de la Ley 10/2019, de 10 de abiril,
de Transparencia y de Participacion de la Comunidad de Madrid (LTPCM), el Consejo de Transparencia
y Proteccion de Datos tiene atribuida la resolucion de las reclamaciones que se interpongan contra los
actos expresos o presuntos resolutorios de las solicitudes de acceso a la informacion de los sujetos
relacionados en el ambito de aplicacion de esta Ley. Segun dispone el articulo 4.2. d) del Decreto
90/2025, de 19 de noviembre, del Consejo de Gobierno, por el que se aprueba el Reglamento de
organizacion y funcionamiento de este Consejo, corresponde a su Presidente resolver las
reclamaciones que se presenten en aplicacion del citado articulo 77.1 a).

SEGUNDO. La reclamacion ha sido formulada dentro del plazo establecido en el articulo 48 LTPCM,
segun el cual “se interpondra por escrito en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de la
notificacién del acto impugnado o desde el dia siguiente a aquel en que se produzcan los efectos del
silencio administrativo”.

TERCERO. El articulo 21.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas (LPAC), establece la obligacion de la Administracion de dictar
resolucion expresa y a notificarla en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma de iniciacion.

En los casos de prescripcion, renuncia del derecho, caducidad del procedimiento o desistimiento de la
solicitud, asi como de desaparicion sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucion consistira
en la declaracion de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicacion de los hechos
producidos y las normas aplicables.

CUARTO. En este caso, tras el escrito del Ayuntamiento de Fresno de Torote, en el que se pone de
manifiesto que se esta tramitando una reclamacion con identidad sustancial y por el mismo sujeto, se
comprueba por este Consejo que el interesado ya habia registrado una reclamacién con idéntico objeto
a la presente y que se esta tramitando con el numero de expediente 344/2026 CTPD. Con objeto de
evitar duplicidad en la tramitacion de dos reclamaciones idénticas, se procede a archivar esta
reclamacion por pérdida sobrevenida de objeto, continuandose la tramitacion en el ya citado expediente
344/2026 CTPD.

En consecuencia, debe procederse a declararlo concluso mediante Resolucion expresa en la que se
declare tal circunstancia, segun lo dispuesto en el articulo 21.1 LPAC.
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En virtud de los antecedentes y fundamentos juridicos anteriores y de acuerdo con lo establecido en
las normas citadas

RESUELVO

DECLARAR CONCLUSO el procedimiento iniciado como consecuencia de la
reclamacion formulada porm al haberse producido la
desaparicion sobrevenida del objeto del procedimiento

Segun establece el articulo 47.1 LTPCM, la reclamacion prevista en este articulo tiene la consideracion
de sustitutiva de los recursos administrativos segun lo dispuesto en el articulo 112.2 LPAC.

Contra la presente resolucion, que pone fin a la via administrativa (articulo 114 1.b LPAC), podra
interponerse recurso contencioso administrativo ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en el plazo de dos meses contados a partir del dia siguiente a
la fecha en que reciba la notificacién de esta resolucion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
10.1.a) y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa
(LRJCA). Todo ello, sin perjuicio de interponer cualquier otro recurso que estime pertinente, segun
dispone el articulo 40.2 LPAC.

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA
Y PROTECCION DE DATOS
Jesus Maria Gonzalez Garcia
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