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Planta fotovoltaica «Herreros» y linea subterrénea de evacuacion FANIRE INVESTMENTS SL
Humanes de Madrid y Parla (Madrid)

1. INTRODUCCION

1.1. Antecedentes

La empresa Fanire Investments, SL se encuentra tramitando la Planta Solar
Fotovoltaica “Herreros” y sus infraestructuras de evacuacién, situadas en los
términos municipales de Humanes de Madrid y Parla, en la Comunidad de Madrid.

Entre esta tramitacion, se lleva a cabo la Evaluacion Ambiental Estratégica del Plan
Especial de Infraestructuras para dicha planta y sus infraestructuras asociadas,
mediante el expediente 26-UB2-00113.8/2025 (SIA: 25/113) denominado Plan
Especial de Infraestructuras para la planta solar fotovoltaica PF Herreros y linea
subterrdnea de evacuacioén a la red eléctrica general, en los municipios de Parla y
Humanes de Madrid.

Asi, en el marco del proceso de evaluacion ambiental estratégica del Plan Especial
de Infraestructuras, de acuerdo con el articulo 30 de la Ley 21/2013, de 9 de
diciembre, de evaluacibn ambiental, se estd realizando consulta a las
Administraciones pUblicas afectadas y personas interesadas.

En esta fase, con fecha 18 de agosto de 2025, el Area de Andlisis Ambiental de
Planes y Programas ha emitido una Solicitud de Informaciéon Complementaria
sobre el Expediente. De acuerdo con lo sefialado en el Articulo 22 de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del procedimiento administrativo comudn de las administraciones
publicas, la aportacion de documentos y otros elementos de juicio necesarios
interrumpe el plazo méximo para la emision del informe ambiental por el tiempo
que medie entre la notificacion del requerimiento y su efectivo cumplimiento por
el destinatario reanuddndose el mismo una vez que se reciba la documentacién

requerida.

En concreto, en el requerimiento recibido se expone: “A la vista de Ila
documentacion presentada y dada la acumulaciéon de proyectos y planes
especiales de infraestructuras de plantas solares fotovoltaicas en la zona, se
solicita el andlisis de los efectos acumulativos y sinérgicos de acuerdo con lo
establecido por la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién ambiental”.
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1.2. Objeto

En base a lo expuesto, este documento se presenta como estudio de efectos
sinérgicos y acumulativos para la evaluacién ambiental estratégica del Plan
Especial de Infraestructuras para la planta solar fotovoltaica PF Herreros y linea
subterrdnea de evacuacion a la red eléctrica general, en los municipios de Parla 'y
Humanes de Madrid, con nimero de expediente 26-UB2-00113.8/2025 (SIA: 25/113),
dando asi respuesta a los requerimientos indicados en el epigrafe anterior
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2. CONCEPTOS

La Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluaciéon ambiental define Efecto sinérgico
como “aquel que se produce cuando, el efecto conjunto de la presencia
simultnea de varios agentes, supone una incidencia ambiental mayor que el
efecto suma de las incidencias individuales contempladas aisladamente.
Asimismo, se incluye en este tipo aquel efecto cuyo modo de accidn induce en el
tiempo la aparicion de otros nuevos”.

Por otra parte, también se define el efecto acumulativo como “aquel que al
prolongarse en el tiempo la accién del agente inductor, incrementa
progresivamente su gravedad, al carecerse de mecanismos de eliminaciéon con
efectividad temporal similar a la del incremento del agente causante del dano”.
Este término, frente a la ausencia de procedimientos técnicos, ha sido incorporado
en la evaluacién ambiental al mismo nivel de los impactos sinérgicos

Comprender los impactos del tipo sinérgico y acumulativo es necesario para
evaluar adecuadamente los impactos ambientales derivados de la coexistencia
de multiples proyectos. En ocasiones, los efectos perjudiciales no solo provienen de
un Gnico proyecto o actividad, sino de la combinacion de mudltiples efectos
individuales y sucesivos, tanto de proyectos existentes como de futuros propuestos,
lo que sugiere que incluso los efectos aparentemente insignificantes pueden tener
un impacto “significativo cuando se acumulan durante un periodo” (Council on
Environmental Quality, 1978).

En definitiva, y ante la ausencia de guias y criterios metodoldgicos establecidos por
las administraciones publicas con competencia en la evaluacidn ambiental de
proyectos y planes y programas, resulta necesario explicar y relacionar
técnicamente estos conceptos, asi como establecer una metodologia general
para su consideracién en la evaluacién de impactos o bien para el descarte de su
importancia (descartar impactos que, desde el punto de vista de la sinergia y
acumulacién, no son significativos o relevantes), que son los principales objetivos
del presente documento.

Para la consecucion de estos objetivos se ha analizado bibliografia existente en la
materia, asi como diversas guias metodologicas, entre la que destaca, por su
similitud con los conceptos legislativos de la Ley 21/2013 al respecto, la guia
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Metodologias para la consideracion de los impactos acumulativos y sinérgicos

(Servicio de Evaluacién Ambiental de Santiago de Chile, noviembre de 2024).

Asi, para el andlisis de impactos acumulativos y sinérgicos se han establecido tres
pasos fundamentales:

o Delimitacion de las dreas de influencia.
o Identificaciéon de impactos sinérgicos y acumulativos.
o Evaluacion de la relevancia de impactos sinérgicos y acumulativos.

La identificacién de impactos sinérgicos y acumulativos puede realizarse de
manera explicita, esto es cuando existen instrumentos normativos y/o umbrales
establecidos por la legislacién en la materia; o de manera implicita, basada en
criterio técnico del evaluador experto. Por tanto, y ante la ausencia de guias y
criterios metodolbégicos establecidos por las administraciones publicas
competentes en esta materiqg, la evaluacion de la importancia de las actividades
impactantes respecto a los factores objeto de andlisis se realiza de manera
implicita, fundamentdndose en el conocimiento y experiencia del equipo
encargado del estudio y considerando la bibliografia existente.

Por otro lado, el andlisis se fundamenta en la identificacion de objetivos de
proteccidén, para lo que se tiene en cuenta el concepto de VEC. Los VEC son los
componentes valiosos del ecosistema (“VEC”, por sus siglas en inglés), esto es,
atributos ambientales y sociales que se consideran relevantes en la evaluacién de
impactos y riesgos acumulativos. Para que la evaluacion y gestiéon de impactos
ambientales acumulativos y sinérgicos sea efectiva no debe considerarse un
numero excesivo de VEC. Es importante que los VEC seleccionados reflejen tanto su
susceptibilidad de verse afectados por los proyectos que se incluir@n en el andlisis,
como las preocupaciones de las partes interesadas.

Una vez identificadas las necesidades de las partes interesadas (poblacién,
administraciones publicas, promotores..) y los factores del medio mas
susceptibles de recibir impactos acumulativos y sinérgicos, se identifican como
elementos valiosos del ecosistema, principalmente, la Biodiversidad y el Paisaje
perceptual o estético. Para su determinacion se ha tenido en cuenta lo establecido
en los documentos ambientales que forman parte de los procedimientos de
Evaluacién de Impacto Ambiental del proyecto y Estratégica del Plan Especial de
Infraestructuras (PEI) objeto de estudio, asi como las guias metodolégicas
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disponibles y la bibliografia especifica existentejError! No se encuentra el origen
de la referencia..

El impacto sinérgico y acumulativo sobre estos elementos se analiza en el presente
estudio, considerando también la posible afeccién sobre otros factores
considerados de menor relevancia como el suelo, la socioeconomia, la atmadsfera
o la vegetacion.

Finalmente, se valora de forma implicita la relevancia de los impactos
acumulativos y sinérgicos, teniendo en cuenta la importancia del impacto y la
sensibilidad del VEC establecido, expresando los resultados en una matriz.

En definitiva, un estudio de sinergia y acumulacion de impactos busca comprender
cdmo los impactos ambientales individuales de un proyecto pueden interactuary
generar efectos acumulativos a lo largo del tiempo y el espacio, incluso si estos
impactos no son significativos cuando se analizan aisladamente. En el caso de una
planta solar fotovoltaica, esto implica considerar no solo los impactos directos de
la construccion y operaciéon de la planta, sino también como estos se suman o se
combinan con los impactos de otros proyectos existentes, en construccién o

previstos en la zona. En resumen, los objetivos son:

1. Identificacion de impactos acumulativos y sinérgicos: Determinar como
los efectos de la planta solar se acumulan y potencian con los impactos de
otros proyectos, como instalaciones de infraestructura energéticaq,
actividades agricolas o urbanisticas en la zona.

2. Evaluacion de la magnitud y trascendencia de los impactos: Analizar la
importancia de los impactos acumulativos sobre factores ambientales
clave, como la biodiversidad, el paisaje, los recursos hidricos o los hdbitats
de especies protegidas.

3. Desarrollo de estrategias de mitigacion: Permitir proponer medidas que
puedan reducir o gestionar los efectos negativos acumulativos,
promoviendo soluciones que mitiguen el impacto ambiental global.

4. Planificacion integral: Asegurar que el proyecto de la planta fotovoltaica se
considere dentro de un marco mds amplio de planificacion territorial y
ambiental, donde se evalle la interaccidén con otros proyectos y actividades

humanas en la region.
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3. ALCANCE, ELEMENTOS Y AMBITO DE
ESTUDIO

3.1. Alcance

Como ya se ha expuesto anteriormente, el presente documento se elabora como
estudio de los efectos sinérgicos y acumulativos para las infraestructuras que
forman parte del PEl de la planta solar fotovoltaica “Herreros” y su linea subterrdnea
de evacuacidn, localizadas en los términos municipales de Humanes de Madrid y
Parla (Comunidad de Madrid).

Teniendo en cuenta la naturaleza fotovoltaica de las infraestructuras del proyecto
objeto del PEI, donde, por un lado, la bibliografia relaciona la ocupacidn directa de
los ecosistemas por este tipo de infraestructuras con la destruccién y alteracién de
los habitats faunisticos (Turney & Fthenakis, 2011) y, por otro, la preocupacién social
y administrativa creciente por la proliferacién de este tipo de instalaciones en el
paisaje tradicional, se han seleccionado como componentes valiosos del
ecosistema (VEC) la Biodiversidad y el Paisaje perceptual o estético.

Asi, se aborda el andlisis de posibles impactos acumulativos y sinérgicos sobre la
Biodiversidad basado en la guia de la UICN "Guidance on biodiversity cumulative
impact assessment for wind and solar developments and associated
infrastructure” (Benun et al. 2024), que recomienda un proceso estructurado para
realizar un estudio de impactos acumulativos en proyectos edlicos y solares,
descrito en el apartado 4 BIODIVERSIDAD.

Por su parte, el efecto acumulativo o sinérgico sobre el paisaje estético o
perceptual se analiza de forma pormenorizada con el estudio de cuencas visuales
en diferentes escenarios en el apartado 5 CALIDAD PAISAJISTICA Y VISIBILIDAD.

Por Gltimo, se lleva a cabo un andlisis de efectos acumulativos y sinérgicos sobre
otros factores considerados de menor relevancia, como el suelo, la atmdsfera, la
socioeconomia y la vegetacion; asi como una valoracion de todos los efectos en
una matriz de importancia basada en la metodologia de Matriz de Pre-Valoracién,
también conocida como Método Herndndez Murioz. En funcién de los resultados se
establecen medidas de mitigacion.
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3.2. Situacion y ambito de estudio

Las instalaciones que forman parte del proyecto se ubicardn en el término
municipal de Humanes de Madrid, en concreto, la planta fotovoltaica y parte de la
linea evacuacion; mientras que parte de la linea de evacuacion, el centro de
seccionamiento y linea de interconexidn se ubicardn en Parla, ambos municipios
en la Comunidad de Madrid.

La superficie total catastral de las parcelas de la planta fotovoltaica es de 8,34 ha,
siendo el total de la superficie ocupada por la central solar fotovoltaica (perimetro
del vallado) de 8,34 ha.

La linea de evacuacién se ha propuesto de tipo subterrdnea teniendo en cuenta el
Decreto 131/1997, de 16 de octubre (Comunidad de Madrid) por el que se fijan los
requisitos que han de cumplir las actuaciones urbanisticas en relacién con las
infraestructuras eléctricas (10/6/01).

Con el objeto de valorar los efectos sinérgicos y/o acumulativos se establece un
buffer de 5 km que delimita el area de estudio. La justificacién del establecimiento
de este buffer se fundamenta en los documentos de DIRECTRICES PARA LA
REALIZACION DE ESTUDIOS DE IMPACTO AMBIENTAL CORRESPONDIENTES A PROYECTOS
DE PLANTAS SOLARES FOTOVOLTAICAS y DIRECTRICES PARA LA REALIZACION DEL
DOCUMENTO AMBIENTAL A PRESENTAR PARA LA EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL
SIMPLIFICADA DE PLANTAS SOLARES FOTOVOLTAICAS de la Direccion General de
Descarbonizacion y Transicion Energética de la Comunidad de Madrid, que
establecen para el andlisis de potenciales impactos sinérgicos y/o acumulativos
un entorno de 5 km, aunque sin determinar metodologias especificas de

valoracion.

La relacion de los diferentes proyectos de energias renovables localizados en este
dmbito de estudio, teniendo en cuenta instalaciones existentes, aprobadas y en
trdmite, se detalla en la siguiente tabla.

En este punto, resulta importante indicar que los proyectos en tramitacion, cuya
informacion es publica pero que aun no han obtenido autorizacién, no cuentan con
certeza respecto a su impacto, puesto que pueden verse modificados durante la
tramitacidn o incluso obtener resolucién desfavorable que invalide su futura
construccién. En consecuencia, las guias metodoldgicas disponibles indican que
los proyectos en evaluacion simultdnea no deben ser obligatoriamente
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considerados para el andlisis de impactos sinérgicos y acumulativos; de hecho, la
Ley 21/2013, en su anexo VI relativo al contenido de los estudios de impacto
ambiental, para la identificacién y valoracién de impactos indica: “La acumulacién
de los efectos del proyecto con otros proyectos, existentes y/o aprobados,
teniendo en cuenta los problemas medioambientales existentes relacionados con
zonas de importancia medioambiental especial, que podrian verse afectadas o el
uso de los recursos naturales” (anexo VI, punto 4, apartado b.5°). Todo ello pone de
manifiesto que los efectos acumulativos y sinérgicos solo deberian estudiarse
teniendo en cuenta proyectos aprobados y[o existentes, y no proyectos en
desarrollo. Sin embargo, la creciente preocupacion por la proliferacién de este tipo
de instalaciones por parte de particulares y administraciones publicas hace que
este andlisis se presente teniendo en cuenta no solo proyectos aprobados y/o
existentes, sino también proyectos en desarrollo como escenario mas
desfavorable. Comentar ademds que de forma previa a la admision a trdmite del
proyecto objeto de estudio, tan solo estaban en tramitacion las PSF La Vega y Cruz.
Destacar también que el PSF Arroyadas es del mismo promotor que el PSF objeto
de estudio.

Tabla 1. Listado de instalaciones de energias renovables existentes, aprobadas y en trédmite dentro del
dmbito de estudio de 5 km, y analizadas en el estudio de sinergias.

DISTANCIA AL 2
a POTENCIA | SUPERFICIE DIRECCION
INSTALACION PROYECTO ESTADO DEL EXPEDIENTE
(Mw) (ha) RELATIVA
(km)
Objeto de Objeto de | Informe de Impacto Ambiental
PSF Herreros 8 8,3 . .
estudio estudio favorable
PSF FV itacic
4,945 5,45 0,7 Sur En tramitacion
Humanes
PSF Helios Haoi6
5 9,4 0,7 Oeste En tramitacion
Naveros
Con autorizaciéon de
construccioén e Informe de
PSF La Vega 36 205 0,43 Este . » .
Determinacién de Afecciones
Ambientales (IDAA)
Con autorizaciéon de
PSF Cruz 34 121 2,29 Noreste L
construccién e IDAA
PSF Arroyadas 4,5 6,5 4,20 Oeste En tramitacion
PSF Moraleja 5 8,6 4,30 Oeste Con lIA
PSF Moraleja Noroeste L
- 13,05 4,95 En Tramitacion
Solar
PSF Zarzalejo 4,5 9,75 4,29 Oeste Con lIA
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Figura 1. Planta Solar Fotovoltaica Herreros y proyectos de energias renovables tanto existentes como

proyectados en un dmbito de 5 km.
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4. BIODIVERSIDAD

4.1. Metodologia

Los estudios de acumulacién de impactos (entendidos como el resultado de
efectos aditivos y sinérgicos) sobre la biodiversidad son cruciales para identificar,
evaluar y mitigar los efectos negativos combinados de multiples proyectos. En el
caso de una planta solar fotovoltaica, un estudio bien realizado puede contribuir
significativamente a la sostenibilidad del proyecto y a la proteccidén del entorno
natural en el que se inserta.

Es fundamental que el estudio no solo se enfoque en los impactos inmediatos, sino
que también considere las consecuencias a largo plazo, especialmente en lo que
respecta alos efectos sinérgicos entre los proyectos. Esto garantizard que el disefio
de la planta solar fotovoltaica integre medidas proactivas de sostenibilidad,
minimizando cualquier riesgo de dano al medio ambiente y contribuyendo a un
futuro energético mds verde y responsable.

Segln la guia de la IUCN "Guidance on biodiversity cumulative impact assessment
for wind and solar developments and associated infrastructure” (Benun et al.
2024), se recomienda seguir un proceso estructurado para realizar este tipo de
estudios en proyectos edlicos y solares. A continuacién, se presenta un esquema
paso a paso basado en dicha guia:

1. Definicion del Alcance y Objetivos:

o Obijetivos Claros: Establecer metas especificas para la evaluacién de
impactos acumulativos, enfocdndose en aspectos clave de la biodiversidad
que podrian verse afectados.

o Alcance Geografico y Temporal: Delimitar el drea geogrdfica y el periodo de
tiempo relevantes para la evaluacion, considerando tanto los impactos
actuales como los futuros.

2. Identificacién de Componentes Ambientales Valorados (VECs):

o Seleccion de VECs: Elegir elementos de la biodiversidad que sean
significativos y sensibles a los impactos de los proyectos, como especies en
peligro o ecosistemas criticos.
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o)

Priorizacion: Determinar cudles VECs son mds vulnerables o valiosos para
enfocar los esfuerzos de evaluacion y mitigacion.

3. Revision de Proyectos Existentes y Planificados:

o)

Inventario de Proyectos: Compilar una lista de proyectos edlicos y solares en
la regién, incluyendo aquellos en operacion, en construccion y planificados.

Evaluacion de Interacciones: Analizar como estos proyectos pueden
interactuar y contribuir a impactos acumulativos en los VECs seleccionados.

4. Evaluacion de la Linea Base Ambiental:

o

o

Recopilacion de Datos: Obtener informacién actualizada sobre el estado de
los VECs, incluyendo datos ecolbgicos, sociales y econdmicos.

Identificacion de Tendencias: Detectar cambios o patrones en la
biodiversidad que puedan influir en la evaluacion de impactos acumulativos.

5. Evaluacion de Impactos Acumulativos y Sinérgicos:

o

o

Andlisis de Impactos Combinados: Evaluar como los impactos de los
proyectos individuales se combinan para afectar a los VECs, considerando
efectos directos e indirectos.

Consideraciéon de Sinergias (en caso de haberlas): Identificar posibles
efectos sinérgicos donde la combinacidn de impactos de diferentes
proyectos pueda tener un efecto mayor que la suma de los impactos
individuales.

6. Desarrollo de Medidas de Mitigacion:

o

Estrategias de Mitigacion: Proponer acciones para evitar, reducir o
compensar los impactos acumulativos identificados, como la restauracion
de hdbitats o la creacidn de corredores ecolbgicos.

Planes de Monitoreo: Establecer programas para supervisar la efectividad
de las medidas de mitigacion y realizar ajustes segln sea necesario.

Este enfoque estructurado permite una evaluacién integral de los impactos

acumulativos (como el resultado de efectos aditivos y sinérgicos) en la

biodiversidad, facilitando la toma de decisiones informadas y la implementacion

de medidas efectivas para la conservacion ambiental.

A
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4.2. Resultados

4.2.1. Identificacion, seleccion y priorizacion de
VECs

En este capitulo se aborda la identificacibn de Componentes Ambientales
Valorados (VECs) para la Biodiversidad.

Asi, en primer lugar, se redliza una seleccion de VECs centrédndonos
especificamente en la biodiversidad. Para ello, en la siguiente tabla, se definen los
elementos significativos y sensibles a los impactos del proyecto, como especies en
peligro o ecosistemas criticos.

Tabla 2. Componentes ambientales valorados (VEC) para la Biodiversidad para el proyecto.

CODIGO ‘ ASPECTO VEC

11 Hdbitat de Interés comunitario (HIC)

1.2 HABITAT Figuras de Proteccion

1.3 Conectividad

21 Riqueza de especies
FAUNA _

22 Especies amenazadas

31 Especies protegidas y amenazadas
VEGETACION -

3.2 Arboles catalogados

A continuacion, se realiza una priorizacién de los VECs. Para ello, se determina qué
VECs son mds vulnerables o valiosos para enfocar los esfuerzos de evaluacion y
mitigacion.

Asi, en base a la evaluacidon ambiental realizada de las infraestructuras que
conforman la PSF FV Herreros; realizada para la tramitacion de la AAP asi como
teniendo en cuenta la bibliografia existente y las partes interesadas, entre las que
se destaca el INFORME DE LA DIRECCION GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y GESTION
FORESTAL RELATIVO A LAS AFECCIONES AL MEDIO NATURAL de este proyecto (Ref:
10/165341.9/25, Ref. SITMA: 288/24 PART2400040 , N° expediente: SEA 2/24), se sacan
las siguientes conclusiones:
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Tabla 3. Relacién de componentes ambientales valorados (VEC) para la Biodiversidad e impactos
potenciales asociados al proyecto.

CODIGO | ASPECTO VEC IMPACTOS SOBRE EL VEC ‘

Habitat de
Interés P . — .

11 N NingUn impacto por las PSF. Sin coincidencia
comunitario
(HIC)

Posible impacto. La PSF no afecta a la RED NATURA 2000,

12 HABITAT Figuras de no obstante, 0,6 ha de la PSF se localizan sobre un

Proteccién corredor ecolégico de tipo primario, concretamente el

corredor de esteparias de La Sagra, tramo Parla.

Posible impacto. La PSF se localizan sobre un corredor
1.3 Conectividad | ecolégico de tipo primario, concretamente el corredor
de esteparias de La Sagra, tramo Parla.

Zona de uso habitual (compeo, descanso, alimentacion,
dormideros, nidificacién, refugio, migracion) de

Riqueza de ’ . :
21 especies y numerosas especies de fauna. Existe presencia de
. L . rapaces y esteparias en la zona de estudio. Por lo tanto,
biodiversidad P Y P

se deberd estudiar el impacto acumulativo y sinérgico
sobre este grupo de fauna.
En base al Documento ambiental y al informe de la DG,
FAUNA se destacan como especies amenazadas afectadas:
o Sisén comun (Tetrax tetrax) por presencia de la
. especie en la zona.
Especies . . .
22 o Milano real (Milvus milvus) por presencia de la
amenazadas .
especie en la zona.
o Aguilucho lagunero occidental (Circus
aeruginosus) por presencia de la especie en la

zona.
Especies s e o . :
. No existird impacto sobre ninguna especie de flora
31 protegidasy .
protegida.
VEGETACION | amenazadas
Arboles . NP .
3.2 No existird impacto sobre ningan arbol protegido.

catalogados

Se han identificado 3 especies de avifauna amenazadas que pueden verse
afectadas por los impactos negativos del proyecto. Estas especies actuarén de
especies paraguas del resto de especies presente en la zona (busardo ratonero,
cernicalo comun, cernicalo primilla, garza real, grulla comdn y perdiz roja, entre

otras).

Todas ellas hacen uso principalmente de los cultivos de secano presentes en la
zona de estudio como drea de campeo, descanso y posible nidificacion, por lo
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tanto,

se abordard el impacto acumulativo y sinérgico de este proyecto y el resto

sobre este tipo de hdbitat.

4.2.2. Impactos del proyecto sobre los VECs

Se concluye, por tanto, que los principales Componentes Ambientales a valorar

(VEC) son el sisén comiin (Tetrax tetrax), el milano real (Milvus milvus) y el

aguilucho lagunero occidental (Circus aeruginosus) y sirven de especies

paraguas para el resto de especies presentes en la zona de estudio.

La construccién de una planta solar en el territorio de estas especies puede

provocar principalmente las siguientes afecciones:

a)
b)

Molestias por ruido: en fase de obra principalmente.

Molestias por presencia humana: en fase de obra principalmente y en

funcionamiento si la especie es muy reservada.

Riesgo de mortalidad por colision o electrocucion con alguna de las

estructuras del parque o asociadas a él.
Alteracién o pérdida de hdbitat adecuado: ya sea utilizado para nidificacion,

campeo, descanso o desplazamiento tanto por la especie como por su
fuente de alimento (ej. conejos).

Se tratard a continuacién cada posible afeccidn del proyecto sobre estos factores:

a)

Molestias por ruido:

Esta afeccion puede producirse principalmente en fase de obra debido al
trabajo de la maquinaria, lo que puede provocar un ruido elevado que
disturbe al individuo. No se ha encontrado ningdn nido ni dormidero en la
zona a ocupar por la planta ni en sus cercanias por lo que SE DESCARTA QUE
ESTE FACTOR PUEDA AFECTAR a las especies objeto.

En caso de encontrarse nidos cercanos previo al inicio de las obras se
establecerd una distancia de exclusidn al nido para evitar molestias.

A su vez, el calendario de ejecucion serd disefiado de tal manera que
contemple las actividades mas disruptivas (més ruidosas en este caso)
cercanas al posible nido o leks fuera de la época de nidificacién (marzo-
julio).

b) Molestias por presencia humana:

A
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c)

d)

De la misma manera que el ruido, la presencia de seres humanos puede
alterar el comportamiento de la fauna silvestre si esta se ve amenazada. Al
no existir nidos ni leks en el interior ni las inmediaciones de la planta, se
concluye que NO HABRA AFECCION por este factor sobre ninguna de las
especies objeto.

Riesgo de mortalidad por colisidbn o electrocuciéon con alguna de las

estructuras del parque fotovoltaico o asociadas a él:

En el caso de las plantas solares fotovoltaicas se realiza, como parte del plan
de vigilancia ambiental (PVA) del proyecto, el seguimiento de mortalidad en
el recinto, revisndose tanto el vallado, como los paneles solares y la linea
de evacuacidon en caso de que sea aérea. La tasa de mortalidad en el
vallado (con permeabilidad adecuada) y en los paneles suele ser minima,
ademads, la linea de evacuacién de este proyecto es soterrada, por lo tanto,
se concluye que NO HABRA AFECCION por este factor.

Alteracién o pérdida de hdbitat adecuado: ya sea utilizado para nidificacion,

campeo, descanso o desplazamiento tanto por la especie como por su
fuente de alimento (ej. conejos).

En el caso de esta planta solar, se localiza en su totalidad en cultivos de
secano cerealista. Tras el inventario de fauna anual, se ha concluido que la
zona es area de campeo de diversas especies rapaces como el milano redl,

aguilucho lagunero occidental, cernicalo comun, perdiz roja y grullas.

No se ha detectado anidacidén dentro de la planta, pero se debe evaluar
pérdida de zona de campeo.

Conclusion: existe AFECCION POR PERDIDA DE AREA DE CAMPEO para las
especies esteparias y rapaces generalistas.

Tabla 4. Tabla resumen de impactos del proyecto sobre la Biodiversidad.

IMPACTOS DEL PROYECTO SOBRE LOS VECS

AFECCION IMPACTO

IMPACTO MEDIDA PREVENTIVA/COMPENSATORIA

Molestias por ruido NO HABRA AFECCION

RESIDUAL

1 | Adecuacioén calendario de obra

2 | Area de exclusién al nido

A

ideas 21

medioambientales



Planta fotovoltaica «Herreros» y linea subterrénea de evacuacion FANIRE INVESTMENTS SL
Humanes de Madrid y Parla (Madrid)

IMPACTOS DEL PROYECTO SOBRE LOS VECS

1 | Adecuacidén calendario de obra
Molestias por
presencia humana

NO HABRA AFECCION

2 | Area de exclusién al nido

Riesgo de
mortalidad por B . P
L 1 | Linea soterrada NO HABRA AFECCION
colision o
electrocuciéon
MEDIDA COMPENSATORIA

AGROESTEPARIA de 1,2 ha: al compensar
superficie de corredor ecolégico
primario ocupada por la planta (0,6
ha) con un coeficiente 1:2, siguiendo las
directrices del 6rgano competente.

Alteracién o
pérdida de hdbitat | 1
adecuado

EXISTE AFECCION

4.3. Evaluacion de interacciones entre
proyectos existentes y planificados

Teniendo en cuenta la revisidn de proyectos existentes y planificados ya realizada
en el apartado 3.2, en esta seccion se analiza como estos proyectos pueden
interactuar y contribuir a impactos acumulativos en los VECs seleccionados.

Como se ha mencionado en el apartado 4.2.1 Identificacién, seleccién y priorizacién
de VECs, se han seleccionado para el estudio el sisbn comun (Tetrax tetrax), el
milano real (Milvus milvus) y el aguilucho lagunero occidental (Circus
aeruginosus).

Como se ha visto en el apartado 4.2.2 Impactos del proyecto sobre los VECs, la
principal posible afeccién del proyecto sobre la biodiversidad local es la alteracion
o pérdida de hdbitat adecuado:

(1)  Alteracién o pérdida de habitat adecuado para esteparias y rapaces.

La pérdida de hdbitat pseudoestepario como cultivos cerealistas y pastizales
es una de las principales causas de declive de las poblaciones de aves
esteparias (SEO, 2021). Esta pérdida se debe, por una parte, a la conversién de
tierras de cultivo en suelo urbano o industrial (para proyectos de energias
renovables si no se realizan con un disefio adecuado, por ejemplo); y, por otra,
a una tendencia desde hace décadas a la conversion de cultivos cerealistas
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de secano a regadio o a cultivos lefiosos como viiedos o frutales (olivos,
limoneros, almendros, etc.).

El proyecto ocupard zonas de cultivo de secano, mermando la superficie de
hdbitat estepario, por lo que el impacto de esta planta y su efecto acumulativo
y sinérgico con el resto de proyectos debe ser evaluado (Apartado 4.5
Evaluacién de impactos acumulativos y sinérgicos).

Tabla 5. Tabla resumen de interacciones de impactos.

POSIBILIDAD DE INTERACCION CON OTRAS
IMPACTO
PSF
Molestias por ruido No
Molestias por presencia humana No
Riesgo de mortalidad por colision o No
electrocucion
Alteracion o pérdida de hdbitat adecuado Si, debe ser evaluado

4.4. Evaluacion de la Linea Base
Ambiental

En este apartado se evalla el estado actual de los VECs y su tendencia. Una fuente
fiable del estado de conservacién de las distintas especies es su categoria de
proteccién en los distintos catdlogos de especies amenazadas, que pueden ser a
nivel nacional, regional (de cada comunidad auténoma) o superior, como en el
caso de la UICN que evalua el estado de las poblaciones a distintas escalas (zona
mediterrdneaq, europeaq, global, etc.) en base a los datos que se disponga.
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E‘:ATEGORiAS DE AMENAZA]—
l COMUNIDAD
NACIONAL _I m CIENTIFICA

LISTADO DE ESPECIES CATALOGO ESPANOL CATALOGO REGIONAL
SILVESTRES EN DE ESPECIES DE ESPECIES ATLAS Y LIBROS
(CEEA)

(CREACM)

Preocupacion
@ @ Extinto Amenazado meror
o @ @ 9000000

Figura 2. Categorias de proteccidn de los distintos catdlogos de proteccion

PROTECCION ESPECIAL
(LESPRE)

A nivel regional, existe el Catdlogo Regional de especies amenazadas de fauna y
flora silvestres de la Comunidad de Madrid (CREACM), regulado por La Ley 2/199],
de 14 de febrero, para la Proteccion y Regulacidn de la Fauna y Flora Silvestres en la

Comunidad de Madrid; y el Decreto 18/1992, de 26 de marzo, por el que se aprueba
el Catdlogo Regional de especies amenazadas de fauna y flora silvestres y se crea
la categoria de arboles singulares.

A nivel nacional, existe el Listado de Especies Silvestres en Régimen de Proteccidn
Especial (LESRPE) y el Catélogo Espafiol de Especies Amenazadas (CEEA), ambos
establecidos en el Real Decreto 139/201], de 4 de febrero y sus modificaciones:
Orden AAA/[75/2012, de 12 de enero; Orden AAA/1771/2015, de 31 de agosto; Orden
AAA[1351/2016, de 29 de julio; Orden TEC/596/2019, de 8 de abril;, Orden
TED/1126/2020, de 20 de noviembre; Orden TED/980/202], de 20 de septiembre y
Orden TED/339/2023, de 30 de marzo.

Por dltimo, existen varios catdlogos no gubernamentales elaborados por
organizaciones cientificas con igual o mayor valor informativo al estar,
generalmente, mds actualizados. Este es el caso del Libro Rojo de la Sociedad
Esparfola de Ornitologia SEO (SEO, 2021) y la Lista roja de especies amenazadas de
la Unién Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN,

www.iucnredlist.orqg).

El andlisis de estas fuentes bibliograficas permite obtener una idea clara del nivel
de conservacion de los VECs, no solo a nivel local sino también nacional y global.
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4.4.1. Recopilacion de Datos

4.4.1.1. Estado de las poblaciones

Se presenta a continuacion las categorias de proteccion de las especies afectadas
en los distintos catdlogos de proteccioén:

Tabla 6. Grado de protecciéon de los VECs.

[\ [e] ¥ ]:]:{3 ESTADO DE CONSERVACION
LIBRO ROJO
CIENTIFICO UICN CEEAYLESRPE CREACM
SEO 2021
Tetrax tetrax Sisébn comun EN VU~ PE SAH
Milvus milvus Milano real EN LC" PE VU
Circus aeruginosus | Aguilucho lagunero occ. | LC LC™ Listado SAH

*I Alcance mds reducido: zona europea
*2 Alcance mds reducido: zona mediterrnea

Se comenta a continuacién el estado de las tres especies:

SISON COMUN (Tetrax tetrax)

A nivel nacional, el sisbn comun estd catalogado como En Peligro de extincidon en
el CEEA, y en el Libro Rojo Espafa (SEO, 2021), mientras que a nivel regional
(Comunidad de Madrid), como Sensible a la Alteracion del habitat:

LIBRO ROJO DE LAS AVES DE ESPANA 521

Tetrax tetrax

Sisé comu; Sison comun; Basoilo txikia; Sisao;
Little Bustard; Outarde canepetiére T

Autores: Nicolds Lopez-Jiménez, Eladio Garcia de la Morena, Gerard Bota, }:}
Santiago Mariosa, Manuel B. Morales y Juan Traba “

ESTATUS DE CONSERVACION
LISTAROJAMUNDIAL | LISTAROJAEUROPA | LISTAROJAEUROPA | LIBROROJOESPANA | LIBROROJOESPARA [EL:CULININ=STY
(2018) (2015) (2021) (1992) (2004) (2021)
NT VU VU NE VU EN

Figura 3. Estado de conservacion del sisén comdn en Espafa. Fuente: Libro rojo Espafia 2021.

:\ ideas 25

medioambientales



Planta fotovoltaica «Herreros» y linea subterrénea de evacuacion FANIRE INVESTMENTS SL
Humanes de Madrid y Parla (Madrid)

Su categorizacidn como especie En Peligro de Extincién se debe a los siguientes
criterios:

CRITERIO A2

(a) La evolucién del tamario estimado de la poblacién espafiola comparando los
censos realizados en 2005 y en 2016, muestra un descenso del conjunto de la
poblacién -machos y hembras- del 59 % en 11 afios (Garcia de la Morena et al,,
2018), por lo que supera los umbrales el criterio que establecen una reduccion
del tamano de la poblacion igual o superior al 50 % durante los Ultimos diez
anos. Por comunidades autdnomas, el declive superd también el 50 % en 8 de
las 12 en las que hay presencia reproductora de la especie (Garcia de la Morena
et al, 2018).

b) La tendencia poblacional estimada en Espana, obtenida a través del programa
de seguimiento SACRE desde 1998 hasta 2018, fue de un declive acumulado del
-68,5 % (SEO/BirdlLife, 2019), con una reduccién media interanual de -5,5 %, muy
similar en magnitud al estimado a partir de los censos nacionales y superando
el rango de la reduccion del tamafo de la poblacidn mayor del 50 % en los
dltimos 10 afios o tres generaciones.

(c) La disminucién en el nimero de machos censados por cuadricula de 10x10 km
entre el censo de 2005 (Garcia de la Morena et al., 20086) y el censo de 2016
(Garcia de la Morena et al, 2018) en el conjunto de Espafia ha sido del 50 %, y
superior a esa proporcion en cinco comunidades autdnomas. La proporcidn de
cuadriculas con presencia respecto al total de cuadriculas censadas pasé del
75,5 % -480 presencias en las 636 cuadriculas censadas- en el censo nacional
de 2005, al 61,5 % -de 554 presencias en las 901 cuadriculas censadas- en el
conteo de 2016.

CRITERIO A3

(b) Las proyecciones basadas en los indices de abundancia muestran que el
porcentaje de descenso del conjunto de la poblacion espariola de sisbn comudn
esperado para el periodo 2016-2026 es del 56,6 % (Garcia de la Morena et al,,
2018) y por lo tanto se prevé una reduccion superior al 50 % de la poblacion en
los préximos diez anos. Un andlisis de viabilidad poblacional de la poblacion

espanola de sisén comin mostrd unas tasas proyectadas muy negativas, con
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un descenso en 10 afos cercano al 75 %, lo que impediria el mantenimiento a
medio plazo de la metapoblacién (Garcia de la Morena et al., 2020).

A nivel regional, La poblacién reproductora de la comunidad autdbnoma de Madrid
se ha estimado en 909 machos (605-1.287, 2,3% de la poblacién reproductora de
Espana). Se distribuyen principalmente en los sectores norte y sureste de la region,
mientras que en las zonas suroccidentales de la comunidad la especie es mucho
menos abundante y, en bastantes zonas potenciales, ausente. La densidad media
de la regién se ha situado en 0,7 machos/km? observandose las mayores
densidades en las zonas norte de la regién y limitrofes con Castilla-La Mancha. En
tan sélo una cuadricula censada (menos del 3%) se han estimado densidades
medias superiores a 2 machos/km2

Oatrbucds de W e3pecie
O turee peerw te @ reee
Prwsarce (onTale 5 e sumos J006)
Oeredad de macnos
Rastans cageter Seews e 200 = swacoren
e | sesehed

& e |y I memeang
L I N

Figura 4. Resultados del censo de primavera de sisén en la meseta sur. Se muestra, a escala de
cuadricula de 10 x 10, las densidades (machos/km?2) obtenidas en los censos y las cuadriculas con
censos negativos. Fuente: Garcia de la Morena et al. (2020)
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Figura 5. Resultados del censo invernal de sison en la meseta sur y Levante. Se muestra el nUmero
méximo observado por cuadricula UTM de 10 x 10. Fuente: Garcia de la Morena et al. (2020)

En cuanto a la poblacién invernante, se ha estimado en 522 individuos (445-796,
3,6% de la poblacién invernante en Espana). Aparte de la reduccién poblacional,
destaca la desaparicidn de la especie en la mitad norte de la region. Su distribucion
invernal se limita al extremo sur de la region, con tan solo cifras de interés en los
secanos de Torrejon Tajo, en Aranjuez, donde se ha registrado un bando de hasta
220 ejemplares. Aunque el tamafno medio de bando es de unos 50 ejemplares,
entre los mds altos del censo nacional, su densidad media es de tan solo 0,39
aves/km? lo cual se explica por la reduccion de sus poblaciones y la concentracion
de su drea de distribucién invernal.
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Figura 6. Calendario detalle de época de cria del sisbn comun (Tetrax tetrax) desglosado en los
periodos comprendidos previo a la puesta, puestq, incubacion, eclosion de los huevos, salida del nido
de los pollos e independencia de los juveniles. Fuente: Ideas Medioambientales.

En cuanto a su evolucién en la Comunidad de Madrid, la comparacion de los datos
entre los dos Ultimos censos nacionales entre 2005 y 2016 muestrean un declive
acusado de su drea de distribucién y densidad, estimdndose una reduccién del
42,7% de su poblacion estimada entre ambos censos.

MILANO REAL (Milvus milvus)

El milano real es una especie catalogada como Vulnerable en la Catdlogo Regional
de Especies Amenazadas de la comunidad de Madrid (CREACM) y En Peligro de
Extincion segun el Catdlogo Espaniol de Especies Amenazadas (CEEA) y el Libro Rojo
de las Aves de Espana 2021. Se trata de una especie fuertemente vinculada a
paisajes humanizados y dependiente de actividades como la agricultura, la
ganaderia y la cazq, lo que la expone a diversas amenazas que incrementan
considerablemente su mortalidad. Entre las principales amenazas se incluyen el
envenenamiento por cebos toxicos, las colisiones y electrocuciones en tendidos
eléctricos, los atropellos, la pérdida de hdbitat de nidificacion, la caza ilegal, los
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cambios en los sistemas de explotacion agricola, la disponibilidad de presas, la
depredacion de sus crias y la competencia con otras especies, como carnivoros y
rapaces nocturnas. El milano real es una de las especies mds sensibles al cambio
climatico debido a su asociacién directa con dreas meridionales y con el clima
(SEO/BirdlLife, 2024).

446 LIBRO ROJO DE LAS AVES DE ESPANA

Milvus milvus
Mila reial; Mifiato real; Miru gorria; Milhafre-real; Red kite; Milan royal

Autores: Javier Vifiuela, Javier de la Puente y Ana Bermejo
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Figura 7. Estado de conservacién del milano negro en Espafa. Fuente: Libro rojo Espafia 2021

Su categorizacién como especie En Peligro de Extincidn se debe a los siguientes

criterios:

(A2): Desde el punto de vista de reduccién del tamafio poblacional -criterio A-, la
poblacion reproductora espanola disminuyd entre 1994 y 2014 cerca de un 50 %
en menos de dos generaciones. Ademds, en el momento de desarrollar el primer
censo ya se aprecio que la especie habia desaparecido de amplias areas del
pais en las décadas anteriores. La informacion disponible para 1984-1994 en 29
dreas con informacién sobre la poblacién reproductora muestra que: en nueve
de ellas se habia extinguido o estaba al borde de la extincién, en nueve habia
sufrido un fuerte declive -mdas del 40 %-, en siete presentaba un declive inferior
al 40 % y tan solo en cuatro se aprecid estabilidad o incremento (SEO/BirdlLife,
2024). Por (ltimo, en @reas de alta densidad de conejo, la abundancia estimada
en 1994 fue similar a la estimada en 1973, antes de la proteccion de la especie y
después del largo periodo de exterminio de depredadores promovido por la
Junta de Extincién de Alimanas. En conjunto, parece razonable asumir que la
poblacion global ha sufrido una disminucidn superior al 50 % en las Gltimas tres

:\ ideas 30

medioambientales



Planta fotovoltaica «Herreros» y linea subterrénea de evacuacion FANIRE INVESTMENTS SL
Humanes de Madrid y Parla (Madrid)

generaciones y, puesto que no puede considerarse que las causas de la
regresidn hayan cesado se ajustaria a la categoria “En Peligro” segun el criterio
A2a.

Residente

@ invernada fuerte b <
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Figura 8. Calendario detalle de época de cria del milano real (Milvus milvus) desglosado en los
periodos comprendidos previo a la puesta, puestq, incubacion, eclosion de los huevos, salida del nido
de los pollos e independencia de los juveniles. Fuente: Ideas Medioambientales

Sus principales amenazas son el envenenamiento, las colisiones y electrocuciones,
los atropellos, la caza ilegal, la alteracion del hdbitat, la depredacion vy
competencia con otras especies, la disponibilidad de presas (conejo), los
problemas ligados a la gestién de carrofia y el cambio climatico. (SEO/BirdLife,
2024).

Espana es el pais mds importante para la invernada de la poblacién europea de
milano real, que se relne en dormideros comunales para pasar la noche.
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AGUILUCHO LAGUNERO OCCIDENTAL (Circus aeruginosus)

A nivel nacional estd incluido en el LESRPE y en el libro rojo como Least Concern
(preocupacién menor). En la comunidad de Madrid esté catalogado como
Sensible a la alteracion de su habitat, junto a la mayoria de especies esteparias.

CONCERN
[

Figura 9. Estado de conservacion del aguilucho lagunero occidental en la regidon mediterrdnea.
Fuente: UICN Red List.

Esta especie estd presente como reproductor en todas las comunidades vy
ciudades autdbnomas a excepcidn de Canarias y Asturias. Se distribuye
principalmente por las cuencas fluviales mdés importantes de la peninsula ibérica:
Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir y Ebro. La poblacién reproductora ibérica es
sedentaria, aunque su nUmero se incrementa en el periodo invernal por individuos

procedentes del norte y centro Europa.

El Gltimo censo en Espana establecioé una poblacion reproductora para el afio 2006
de 1.149-1.494 parejas reproductoras. Los mayores contingentes se encuentran en
Castillo-La Mancha, Castilla y Ledn, Navarra y Andalucia; estas comunidades
acumulan el 68% de las parejas reproductoras. Las provincias mds importantes son
Navarra, Toledo, Ledn, Sevilla y Badajoz, que acumulan el 51% de la poblacion.
Ambas Castillas albergan el mayor nUmero de parejas, pero es Navarra en la que

reside la poblacidn més numerosa si se compara a escala provincia.

En Madrid, en el censo de 2006, la poblacién reproductora para la Comunidad de
Madrid en 2006 se estima en 61-69. Su distribucidon queda circunscrita al sur y
sureste de la comunidad, bdsicamente a las cuencas de los rios Tajo, Jarama y
Tajufa, y un ndcleo en el noreste en la cuenca del rio Henares (Molina y Martinez,
2008). La especie presenta una tendencia poblacional ascendente, pasando de 16
parejas en 1994 a 63 parejas en 2006.
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Figura 10. Calendario detalle de época de cria del Aguilucho lagunero occidental (Circus aeruginosus)
desglosado en los periodos comprendidos previo a la puesta, puesta, incubacién, eclosion de los
huevos, salida del nido de los pollos e independencia de los juveniles. Fuente: Ideas
Medioambientales.

En cuanto a su hdbitat, para la nidificacion selecciona principalmente humedales
con vegetacién palustre (84%) y en menor medida cultivos cerealistas (10,9%),
pastizales (11%) y zonas de matorral (0,2%; Molina y Martinez, 2008). Sin embargo,
para cazar se comporta como ave propia de espacios abiertos donde campea por
cultivos de cereal, arrozales, almajares, arroyos y ldminas de agua abiertas. El
tamanfo de los humedales no parece ser limitante para su distribucidn y, de hecho,
en algunas zonas como la cuenca del Duero nidifica en charcas de muy pequeno
tamano e incluso en cultivos cerealistas. Por el contrario, grandes carrizales de la
costa mediterrdnea como el delta del Ebro no acogen poblaciones nidificantes, lo
que parece apuntar a que es la disponibilidad de alimento en el entorno de los

humedales lo que condiciona su distribucion.

4.4.1.2. Disponibilidad de habitat adecuado

El habitat adecuado para cada especie es el siguiente:
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Tabla 7. Habitat adecuado para las especies objetivo.

NOMBRE CIENTIFICO NOMBRE COMUN HABITAT ‘
Tetrax tetrax Sisbn comudn Cultivos de secano cerealista.

Mosadico de dreas abiertas de alimentacion,
Milvus milvus Milano real como pastizales y cultivos asociados a la
ganaderia con bosques poco densos.
Humedales para anidar y cultivos herbéceos
y pastizales para cazar.

Circus aeruginosus Aguilucho lagunero occ.

Al estar ubicado en una zona puramente de campos de cultivo altamente
antropizada con nucleos poblacionales y vias de transporte, el hdbitat principal
que van a usar estas 3 especies, asi como el resto de fauna presente a las que
representan, serd el cultivo de secano.

Para comprobar la disponibilidad de hdbitat adecuado se recurre al SIGPAC 2024,
que presenta la informacidon mds actualizada sobre el uso del suelo y los tipos de
cultivos de cada parcela.
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Figura 11. Zonas de Tierras Arables (hébitat potencial para especies esteparias y rapaces) segin
SIGPAC 2024 en el @mbito de estudio.

La figura anterior muestra la distribucion de los campos de cultivo en la zona de
estudio, no obstante, se tendrd que analizar su calidad como hdbitat estepario, ya
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que se debe de tener en cuenta otros factores como distancia a infraestructuras
viales, nacleos poblacionales y lineas eléctricas.

Para cuantificar la calidad del habitat para nuestro grupo de fauna seleccionado
para el andlisis, se han desarrollado mapas de calidad de hdbitat en los que se ha
cuantificado la importancia de cada tesela. La informacién acerca de los hdbitats
o usos del suelo favorables y desfavorables se han obtenido a partir de
publicaciones cientificas y la experiencia durante los afnos de trabajo en campo.
Se expone a continuacion la metodologia utilizada para desarrollar estos mapas
de calidad.

Para atribuir valores de calidad de hdbitat se superponen diferentes capas de
informacion que se resumen a continuacion:

o SIGPAC: utilizado unos coeficientes de 0-10 segdn menor y mayor
querencia de estas aves y los hdbitats y que se resume en Tabla 8. Listado
de tipos de uso del suelo y los valores de calidad para cada tipo de
hdbitat. Fuente: Ideas Medioambientales..

o Pendientes (%): se ha considerado la preferencia de estas especies por
los ambientes agroesteparios, evitando los hdbitats montanos, por lo que
se han eliminado los hdbitats correspondientes a zonas de montafaq,
eliminando las dreas con mds de un 10% de pendiente.

o Nucleos de poblacion e infraestructuras: se han eliminado los nicleos de
poblacién y las infraestructuras tales como carreteras y vias ferroviarias
que no se consideran hdbitats para esta especie. Ademds, se ha
identificado la ubicacion de lineas eléctricas, ya que basédndonos en la
bibliografia existente (Marcelino et al, 2018; Silva et al, 2010, 2014) es una
de las causas de mortalidad por colisién y fragmentacion del hdbitat para
esta especie.
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Figura 12. Esquema de las diferentes capas de informacion utilizadas para elaborar el mapa de
calidad de hdbitat. Fuente: Ideas Medioambientales.

En la siguiente tabla se resumen las categorias de hdbitat que encontramos en la
cartografia base disponible, correspondiente al SIGPAC y los valores de calidad de
hdbitat atribuidos, siguiendo los coeficientes explicados anteriormente:

Tabla 8. Listado de tipos de uso del suelo y los valores de calidad para cada tipo de hdbitat. Fuente:
Ideas Medioambientales.

CALIDAD CALIDAD
DESCRIPCION DEL HABITAT DEL DESCRIPCION DEL HABITAT DEL

HABITAT HABITAT
Corrientes y superficies de agua 0 Asociacion olivar-citricos 0
Viales 0 Olivar-frutal 1
Asociacion citricos-frutales de cdscara 0 Olivar 1
Asociacion citricos-frutales 0 Pasto con arbolado 4
Asociacion citricos-vifiedo 0 Pasto arbustivo 5
Edificaciones 0 Pastizal 10
Asociacion frutales-frutales de cascara 0 Tierras arables 9
Frutos secos y olivar 1 Huerta 2
Forestal 0 Vifedo-frutal 2
Frutos secos 1 Vinedo 4
Frutos secos y vifiedo 2 Vifiedo-olivar 3
Frutales 0 Zona concentrada no incluida en la ortofoto 0
Improductivos 4 Zona urbana 0
Invernaderos y cultivos bajo pléstico 0 Zona censurada 1

Finalmente, para tener en cuenta la superficie de los poligonos, lo cual es muy
importante para este tipo de especies, ya que necesitan grandes superficies para
desarrollarse, se multiplican estos coeficientes por los valores de la superficie de
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los poligonos (tomando como fuente el SIGPAC 2024 y actualizados con las
implantaciones de los proyectos e infraestructuras conocidos).

Asi, las zonas con mayor valor son las que tienen un coeficiente de querencia o de
habitat favorable para estas aves y una superficie grande de desarrollo vy
dispersidn, mientras que las zonas con valores nulos son las que tienen
infraestructuras o hdbitats inadecuados para que se desarrollen.

El resultado final de calidad de hdbitat se ha obtenido utilizando la siguiente

formula:

Calidad del habitat Valores calidad del habitat segin SIGPAC * 0,25 en teselas
con contacto con lineas eléctricas* Area (ha)

En las siguientes figuras se puede observar la distribucién de las diferentes teselas
que son consideradas como hdbitat favorable, para la especie de estudio, asi
como la categorizacion de la calidad de estas:
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~nmecio
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Baja
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B Ata
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Figura 13. Coeficientes de calidad de habitat de aves esteparias para las teselas presentes en el érea
de estudio. Fuente: Ideas Medioambientales.
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Figura 14. Detalle coeficientes calidad de habitat de aves esteparias para las teselas presentes en el
drea de estudio. Fuente: Ideas Medioambientales.

4.4.2. Identificacion de tendencias

En este apartado se detectan cambios o patrones en la biodiversidad que puedan
influir en la evaluacién de impactos acumulativos y sinérgicos.

4.4.2.1. Tendencias poblacionales y sus causas

Las tendencias de los 3 VECs objetivo son las siguientes:
Tabla 9. Tendencia poblacional y causas de los VECs objetivo.

NOMBRE COMUN TENDENCIA CAUSAS
o Pérdida y transformacién del habitat

o Mortalidad por tendidos eléctricos o

Declive poblacional a nivel aerogeneradores
L ) nacional y regional (Garcia de Cazailegal
Sisbn comuan
la Morena et al., 2018) Atropellos

Pérdida de recursos troficos

O O O o

Inacciéon de las Administraciones

publicas
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NOMBRE COMUN ‘ TENDENCIA CAUSAS
(0]

Envenenamiento y caza ilegal

(e]

Colisiones, electrocuciones y atropellos
Alteracién del habitat

(o]

(o]

Depredacion y competencia con otras
Declive poblacional a nivel

especies
nacional (SEO, 2021) P

Milano real
Disponibilidad de presas (conejo)
Problemas ligados a la gestion de
carroind

Cambio climético

Aprovechamiento de la transformacion

Aguilucho Aumento poblacional a nivel de campos de secano a regadio como
lagunero nacional y regional (Molina 'y zona de campeo
occidental Martinez, 2008) o Uso de vertederos y muladares como

fuente de alimentacion predecible

4.4.2.2. Tendencia en disponibilidad de habitat adecuado

Para comprobar los cambios que se han producido a lo largo de los aios se analiza
el Anuario Estadistico de Ila Comunidad de Madrid -Sector Agrario
(www.madrid.org/iestadis). En esta base de datos se expone la evolucién para el
periodo 1985-2022 de la superficie regional para cada tipo de uso de suelo y tipo

cultivo:

Tabla 10. Evolucién de la superficie (ha) de prados, pastizales y tierras de cultivo en la Comunidad de
Madrid para el periodo 1985-2022. Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid -Sector
Agrario.

DIFERENCIA (%)

USO DE SUELO 1985 1995 2005 2015 2022

1985-2022
Prados y pastizales | 145.300 | 146.564 | 131.988 | 128.993 | 125.847 | -19.453 (-13,4%)
Tierras de cultivo 276.100 | 238162 | 208.522 | 226.792 | 209.111 | -66.989 (-24,3%)
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Distribucionde la superficie (ha) de Tierras de Cultivo y Pastizales en la Comunidad

de Madrid
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Figura 15. Evolucion de la superficie de prados, pastizales y tierras de cultivo en la Comunidad de
Madrid en periodo 1985-2022. Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid -Sector Agrario.
En el anuario se diferencia por tipo de cultivo, lo cual proporciona informacion
sobre la disponibilidad de cultivos cerealistas de secano, hdbitat adecuado para
las aves esteparias:

Tabla 11. Evolucién de la superficie (ha) de cultivos cerealistas en la Comunidad de Madrid para el
periodo 1985-2022. Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid -Sector Agrario.

DIFERENCIA (%)
TIPO DE CULTIVO

1985 1995 2005 2015 2022

1985-2022
Cereales grano | 103605 | 95959 | 72806 | 81098 | 86958 | -16.647 (-16,1%)
Trigo 37459 | 24042 | 17069 | 26478 | 27958 | -9.501 (-25,4%)
Cebada 50800 | 59222 | 41146 | 37032 | 40709 | -10.091 (-19,9%)
Maiz 9864 | 8698 | 7872 | 6161 4686 | -5.178 (-52,5%)
Otros 5482 3997 | 6719 | 11427 | 13605 | +8.123 (+148,2%)
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Superficie (ha) de Campos de cultivo de cereales en la Comunidad de Madrid
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Figura 16. Evolucion de la superficie de cultivos cerealistas en la Comunidad de Madrid en periodo
1985-2022. Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid -Sector Agrario.

En base a los datos del Anuario Estadistico de la Comunidad de Madrid -Sector
Agrario, la superficie de pastizales y cultivos de secano en la region se ha reducido
en un 13,4% y un 16,1%, respectivamente durante el periodo 1985-2022. Existe por
tanto una tendencia negativa de disponibilidad de hdbitat éptimo para aves
esteparias, como el sisbn comun Estas dreas también son zonas de campeo del
milano real y el aguilucho lagunero, por lo que la tendencia de disponibilidad de
habitat es negativa para las tres especies.

4.5. Evaluacion de impactos
acumulativos y sinérgicos

4.5.1. Andlisis de Impactos Combinados

Se evaluard a continuacidn cémo los impactos de los proyectos individuales se
combinan para afectar a los VECs, considerando efectos directos e indirectos.

Como se concluyd en el apartado 4.3 Evaluacion de interacciones entre proyectos
existentes y planificados4.2.2, el Unico impacto que puede tener un efecto
acumulativo y sinérgico con el resto de proyectos es la alteracion o pérdida de
habitat adecuado.
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Se ha visto en el apartado 4.4.2 que la superficie de cultivos cerealistas, hdbitat de
campeo y posible anidacién para el sisobn comdn, milano realy aguilucho lagunero,
se ha reducido progresivamente desde hace 50 anos. Ademds, existen varios
proyectos de parques fotovoltaicos en el @mbito de estudio (Tabla 1), que van a
provocar una reduccion del darea Util de ocupacién de las especies VEC.

Para analizar la pérdida de hdbitat, se toman como base los siguientes escenarios:

Escenario 0: Escenario actual.
Escenario 1: Situacidon donde Unicamente se encuentra la planta solar objeto
de estudio.

o Escenario 2: Situacion futura en la que se incluyen los proyectos actualmente
en tramitacion, excluyendo el proyecto objeto de estudio.

o Escenario 3: Situacion futura, en el que se incluirdn los proyectos en
tramitacién incluyendo el proyecto de estudio.

A continuacién, se presentan en la siguiente tabla las superficies correspondientes
a cada tipo de hdbitat de calidad para aves esteparias, diferenciadas segin cada
escenario considerado.

Tabla 12. Superficies de los coeficientes de calidad de hébitat para las teselas presentes en el drea de
estudio. Fuente: Ideas Medioambientales.

ESCENARIOO ESCENARIO1 ESCENARIO2 ESCENARIO3 ‘

CALIDAD DE HABITAT

ha ha ha ha ‘
Muy baja 1157,52 1157,52 155,68 1155,34
Baja 1.5689,95 1.584,24 1519,27 1.491,08
Media 1.064,50 1.064,50 1012,69 924,98
Alta 753,07 753,07 71,04 568,92
Optimd 837,83 835,21 625,85 327,38
Total suma de hdabitats 5.402,87 5.394,54 5.024,52 4.467,71
Area de estudio (buffer 5 km) Totall 8.701,873
% respecto al dmbito de estudio 62,09% ‘ 61,99% ‘ 57,74% ‘ 57,64%

En la actualidad (escenario 0), en el @mbito de estudio un 62,09% del mismo se
encuentra ocupado por hdbitats adecuados para los grupos de especies
analizados, independientemente de su categoria de calidad. En la situacion futura,
considerando la totalidad de proyectos en tramitacién en este dmbito (escenario
3), este porcentaije varia al 57,64%, produciéndose por tanto una pérdida de habitat
del 4,44% independientemente de su calidad.
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En la siguiente tabla se representa la pérdida de hdbitat total en cada escenario
estudiado:

Tabla 13. Pérdida de hdbitat total en cada escenario estudiado. Fuente: Ideas Medioambientales.

PERDIDA DE HABITAT
ESCENARIO ESCENARIO ESCENARIO

CALIDAD DE HABITAT

Total 8,34 0,15 378,35 7,0% 386,68 715

En el escenario mds desfavorable, esto es el escenario 3, que evalda la pérdida
considerando todos los proyectos en tramitacion en el dmbito de estudio, se
produce una pérdida de hdbitat total de 386,68 ha, lo que representa un 7,15% de
reduccién del hdbitat total en el drea de estudio (radio de 5 km). En este escenario,
la contribucién del proyecto objeto resulta ser del 0,15% (8,34 ha).

A continuacion, se presenta en detalle la pérdida de hdbitat segun las categorias
de calidad establecidas:

Tabla 14. Detalle de la pérdida de hdbitat segun las categorias de calidad establecidas. Fuente: Ideas
Medioambientales.

. ESCENARIO1 ESCENARIO 2 ESCENARIO 3
CALIDAD DE HABITAT

%  ha | % ha %
Muy baija 000 | 000 | -184 | -016 | -184 | -016
Baja -571 | -036 | -70,69 | -4,45 | -76,40 | -4,80
Media 000 | 000 | -5181 | -487 | -5181 | -4,87
Alta 0,00 | 000 |-4203 | -558 | -42,03 | -558
Optima -2,62 | -0,31 | -21,98 | 2530 | -214,60 | -25,61

Como se puede observar, se produce una reduccién de hdbitats de calidad para
este grupo de fauna, sobre todo de hdébitat de calidad alta (42,03 ha) y éptima
(214,60 ha). Esto implica una pérdida total de 31,19% de héabitat de calidad alta y
optima tras la construccidn de todos los proyectos en trdmite. En concreto, la PSF
Herreros conlleva la pérdida de 2,62 ha de la suma de los habitats de calidad
alta-6ptima, lo que representa aproximadamente un 0,03% del total de habitat
estepario presente en el ambito de estudio.

4.5.2. Evaluacion umbral de impacto

Una vez analizado el estado de los VEcs, su tendencia y los efectos acumulativos
que provocarian los proyectos, se puede evaluar el umbral de impacto que pueden
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o deben soportar los VECs, con el objetivo de posteriormente establecer las
medidas de mitigacion necesarias.

Este proceso se redliza siguiendo las categorizaciones indicadas en la GLOBAL
BIODIVERSITY FRAMEWORK de la guia de la IUCN ‘Guidance on biodiversity
cumulative impact assessment for wind and solar developments and associated

infrastructure” (Benun et al. 2024)

.
a
i «
A
&
2/

[ T ] [ Relevancia ] [ Implicacién para los umbrales ] [ Requerimientos de mitigacién ]

En declive o
iniciando
recuperacion

Amenazado o/y ) .
vulnerable No permite pérdida Evitar estrictamente

Evitar y mitigar todo lo posible,
Permite pérdida minima, la compensacién debe conseguir
debe ser compensada con creces balance positivo para cualquier
impacto residual

Por debajo

Ni amenazado
ni vulnerable
demograficamente

Mitigar de manera eficiente para
Permite algo de pérdida si es reducir impactos residuales, la
completamente compensada compensaci6n debe conseguir al
menos balance neutro

Estable Mitigar de manera eficiente para
Por arriba o No amenazado Permite algo de pérdida reducir
creciente impactos residuales

Figura 17. Categorias de los VECs segun la Global Biodiversity Framework (Benun et al. 2024).

Estable
[
creciente

Tabla 15. Categorizacion de los VECS y umbrales de impacto

p NECESIDADES DE
VEC TENDENCIA CATEGORIA | RELEVANCIA UMBRAL p
MITIGACION
Evitaciéony
minimizacién
) Muy eficaces, con
L Declive a . . . L
Sison nivel S4 a nivel importante | S4: No permite compensacion que
comuan naciondl nacional alserPEen | pérdida consiga una
el CEEA ganancia neta frente
a cualquier impacto
residual.
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NECESIDADES DE

VEC TENDENCIA CATEGORIA | RELEVANCIA UMBRAL p
MITIGACION
Evitacion
estrictamente. Si no
Mu es posible
. Declive a . . Y . P 2
Milano nivel S4 a nivel importante | S4: no permite compensacion que
Real . nacional alserPEen | pérdida consiga una
nacional .
el CEEA ganancia neta frente
a cualquier impacto
residual.
. . Mitigar de manera
. Creciente a $2: permite algo L .
Aguilucho . ) . . eficiente para reducir
nivel S2 a nivel No muy de pérdidasies | . .
lagunero . . . impactos residuales.
) regional y nacional importante | completamente .
occidental . Se debe conseguir
nacional compensada
BALANCE NEUTRO

4.6. Conclusiones

Se presenta a continuacidn una tabla resumen de los componentes ambientales

evaluados (VECS) para la Biodiversidad y los impactos de estos proyectos sobre su

conservacion:
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Tabla 16. Tabla de conclusiones de impactos acumulativos del proyecto.

EXISTEN
PSF OCUPA | IMPACTOS
VEC ESTADO - EFECTOS EXISTEN IMPACTOS
TENDENCIA | HABITAT HABITAT DEL AFECCION MEDIDA COMPENSATORIA
PRIORITARIOS | ACTUAL ACUMULATIVOS MEDIDAS MITIGADORAS RESIDUAL
ADECUADO | PROYECTO
SIGNIFICATIVOS
Estudio previo a inicio de
obra MEDIDA AGROESTEPARIA:
. . Alteracion " ” COMPENSACION DE 1,2 HA
Declive a Cultivo de L Soterramiento linea de
L B PE en el . o pérdida .. POR OCUPAR 0,6 HA DE
Sisbn comudn nivel secano Sl . Sl Sl evacuacion Sl
CREACM nacional cerealista de hdabitat S imiont h i HABITAT ESTEPARIO EN
adecuado egL:';T'endo ex ,Tus Vo CORREDOR ECOLOGICO
ene . an de vigilancia PRIMARIO
ambiental
Estudio previo a inicio de
obra MEDIDA AGROESTEPARIA:
. . Alteracion " ” COMPENSACION DE 1,2 HA
Declive a Mosaico L Soterramiento linea de
. PE en el . B o pérdida ) POR OCUPAR 0,6 HA DE
Milano Real nivel agricola- Sl L Sl Sl evacuacion Sl
CEEA nacional forestal de hdabitat S imient h " HABITAT ESTEPARIO EN
eguimiento exhaustivo P
adecuado 9 | Plan de vidil . CORREDOR ECOLOGICO
ene ‘ an de vigilancia PRIMARIO
ambiental
Estudio previo a inicio de
. MEDIDA AGROESTEPARIA:
X Cultivo de » obra
Aguilucho . Alteracion - - COMPENSACION DE 1,2 HA
SAH en Creciente secano L Soterramiento linea de
lagunero . . o pérdida » POR OCUPAR 0,6 HA DE
Rk el a nivel cerealista Sl L Sl Sl evacuacion Sl
occidental creacM | nacional de hdbitat S imient h H HABITAT ESTEPARIO EN
Kume dalos adecuado egL:';T'endo X .IGUS Vo CORREDOR ECOLOGICO
ene ’ an de vigilancia PRIMARIO
ambiental
. L J
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5. CALIDAD PAISAJISTICA Y
VISIBILIDAD

En el Convenio Europeo del Paisaje, elaborado por el Consejo de Europa y
presentado el 20 de octubre del afio 2000 en Florencia, se define el paisaje como
cualquier parte del territorio tal y como la perciben los integrantes de la poblacién.
Dicha percepcion es el resultado de la interaccion entre los factores naturales y/o
humanos del medio y no se entiende Unicamente como paisaje percibido
visualmente, sino del percibido por todos los sentidos. Por otra parte, el objetivo del
Convenio Europeo del Paisaje es promover la proteccion, gestién y ordenacién de
los paisajes, asi como organizar la cooperacidn en este campo entre los paises
comunitarios.

El paisaje puede definirse mediante tres componentes: el espacio visual, formado
por una porcion del terreno, la percepcion del territorio por parte del hombre y la
interpretacion que éste hace de dicha percepcion. Estas tres componentes, y mas
concretamente la G4ltima, dejan patente la importancia de objetivar la metodologia
eliminando componentes subjetivas relacionadas con los “ojos que miran el
paisaje”. Para realizar dicha objetivacidén se materializa una variable de facil
comprension, denominada capacidad de acogida, la cual indica la capacidad del
terreno para soportar, desde el punto de vista paisaijistico, la implantacién de uno
o varios proyectos dentro de un entorno natural, méds o menos antropizado. Esta
variable requiere del andlisis detallado de los elementos que conforman el paisaje,
su calidad vy, sobre todo, su fragilidad frente a la actuacién propuesta. De igual
forma cobra importancia el andlisis de la incidencia visual del futuro proyecto, a
partir de la calidad del medio y de la fragilidad intrinseca del paisaje.

5.1. Metodologia

Metodoldgicamente, este andlisis se estructura en distintas fases, tal y como
marcan los modelos de Aguil6 (1981) y Escribano (1987):

o Fase 1, donde se determinan las Unidades Paisaijisticas.
o Fase 2, donde se realiza el estudio de la calidad paisajistica.
o Fase 3, que incluye el estudio de la fragilidad del paisaje.
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o Fase 4, enla que se determina la cuenca visual y se realiza un andlisis visual.

5.1.1. Caracterizacion de unidades paisajisticas

La descripcién y caracterizacion del paisaje en el entorno del proyecto se ha
basado en los datos ofrecidos por el Atlas de Medio Ambiente de la Comunidad de
Madrid.

5.1.2. Estudio de la calidad paisajistica

La calidad de un paisaje es una cualidad intrinseca de gran importancia, ya que
su interaccion con la fragilidad visual del mismo serd decisiva a la hora de valorar
la capacidad de acogida del medio ante el proyecto.

En funcion del Atlas de Medio Ambiente de la Comunidad de Madrid, la calidad del
paisaje se define en funcién de los siguientes factores:

MODELO DE CALIDAD DEL PAISAJE DE LA COMUNIDAD DE MADRID

CALIDAD
= VISUAL
INTRINSECA

n---nn--n»

Ehmenmcu]mn'a XYEAEEE R B l>

Figura 18. Modelo de calidad de Paisaje de la Comunidad de Madrid. Fuente: Atlas de Medio ambiente
de la Comunidad de Madrid.

5.1.3. Estudio de la fragilidad visual

Se entiende por fragilidad de un paisaje la susceptibilidad al cambio cuando se
desarrolla un proyecto sobre él. Dicho de otra forma, es el grado de deterioro que
experimenta el paisaje ante las actuaciones propuestas, y cuyo conocimiento es
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importante para establecer las medidas correctoras pertinentes que eviten o
minimicen en la medida de lo posible dicho deterioro.

En funcién del Atlas de Medio Ambiente de la Comunidad de Madrid, la fragilidad
del paisaje se define en funcidn de los siguientes factores:

MODELO DE FRAGILIDAD DEL PAISAJE DE LA COMUNIDAD DE MADRID

Factores
Biofisicos

FRAGILIDAD

Accesibilidad MISUAL

Densidad
Factores

Socioculturales

Artificialidad

FRAGILIDAD
Factores de VISUAL

visibilidad Considerando
la visibilidad

Figura 19. Modelo de fragilidad de Paisaje de la Comunidad de Madrid. Fuente: Atlas de Medio
ambiente de la Comunidad de Madrid.

5.1.4. Cuencas visuales

Molina & Tudela (2006) definen cuenca visual como la superficie desde la que un
punto es visible. La intervisibilidad es un concepto asociado, que analiza el territorio
en funcién del grado de visibilidad reciproca entre los diferentes puntos de la zona.
Para definir la cuenca visual es preciso construir el Modelo Digital de Superficies
(MDS), a partir del cual poder obtener informacién sobre la morfologia del territorio
circundante al punto de busqueda.

El uso de un MDS frente a un Modelo Digital del Terreno (MDT) se justifica en que, @
la hora de obtener resultados, el MDS obtiene visibilidades mds realistas. En el
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medio existen multitud de elementos (infraestructuras, edificaciones y vegetacion)
que se interponen entre la actuacién y los diferentes puntos de observacion,
bloqueando sus visuales. Si no se empleara este método, se estaria incurriendo en
un error de sobredimensionado de la cuenca visual.

De acuerdo con lo expuesto en el apartado 3.2, se establece el @mbito de andilisis
en 5 km, es decir, el espacio o territorio contenido en un radio de 5 km con origen
en el proyecto objeto y que delimitard la capacidad visual del observador,
distancia a partir de la cual el ojo humano pierde capacidad de distincion de
formasy texturas, por lo que elementos paisajisticos situados a mayores distancias
pasan a formar parte del fondo escénico.

Por otro lado, se establece el alcance visual de los proyectos: altura del observador
de 1,70 m vy alturas del punto observado variables en funciéon del proyecto
considerado; en este caso, dadas las caracteristicas de disefio de este tipo de
proyectos, se establece una altura de 3 m, considerada como la altura media que
alcanzan las estructuras fotovoltaicas en el caso mds desfavorable.

Asi, el andlisis de visibilidad se realiza con la informacién anterior implementada
en un SIG y un conjunto de herramientas propias de los andlisis espaciales cldsicos
de este SIG, calculando sobre el MDS las zonas visibles y no visibles.

Por dltimo, para poder determinar los posibles efectos sinérgicos y acumulativos
sobre la cuenca visual, se han propuesto dos escenarios, teniendo en cuenta que
el drea propuesta no cuenta con plantas fotovoltaicas existentes en la actualidad
y que la linea de evacuacidn de la PSF objeto es subterrdnea:

o Escenario I: situacion con las instalaciones que resultardn visibles del
proyecto objeto.

o Escenario 2: situacion con todas las plantas fotovoltaicas proyectadas en la
zonaq, de acuerdo con lo expuesto en el apartado 3.2 jError! No se encuentra
el origen de la referencia..

5.1.5. Exposicion visual y zonas de concentracion
potencial de observadores
La exposicion visual es un concepto que va mas alld de la cuenca visual. Esta

dltima, como se ha senalado, identifica los puntos que son visibles desde un
elemento dado, mientras que la exposicion visual incorpora el numero de veces
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que cada zona es vista desde el elemento o sus celdas de observacion. De este
modo, la exposicion visual mide el nivel de visibilidad desde cada punto del
territorio.

Asi, la exposicidn visual determina la visibilidad del paisaje definiendo la
importancia relativa de lo que se ve y se percibe en funcién de la combinacién de
distintos factores, como son los puntos de observacion, la duracién de la vista y el
numero de observadores potenciales.

El objeto de este andlisis es determinar las dreas visibles desde cada punto de
observacién o conjunto de puntos (o recorridos escénicos), de cara a la posterior
evaluacion de la medida en que cada drea contribuye a la percepcion del paisaje
y a la obtencién de ciertos pardmetros globales que permitan caracterizar un
territorio en términos visuales.

La operacion bdasica del andlisis consistird en la determinacion de la cuenca visual
de estos puntos de observacion. Esta se define como la zona que es visible desde
un punto (Aguil, 1981). Por extension, se puede ampliar el concepto a un conjunto
de puntos préximos o que constituyan una unidad u objeto (carreteras, limites de
los nucleos de poblacién, senderos, etc.) y considerarla como la porcién de
territorio vista desde ellos o, lo que es lo mismo, desde donde pueden ser vistos.

Generalmente, el término utilizado para denominar la posicion donde se sitta el
observador es “punto de observacion” y “recorrido escénico”. No obstante, se
podria utilizar un término mas generalizador: las Zonas de Concentracién Potencial
de Observadores (ZCPO), que no hace referencia a un punto concreto del espacio,
sino que denomina un espacio de forma variable y que redne unas condiciones
mds o menos homogéneas (puede ser una poblacién, carretera, mirador...), y que
incluiria tanto los puntos de observacion como los recorridos escénicos.

El establecimiento estas ZCPO se realiza a partir de informacion recogida en la
cartografia digital del territorio estudiado, incluyendo aquellos relacionados con
los siguientes tipos:

Vias de comunicacién (carreteras, ferrocarril, itinerarios...).

Entidades de poblacidn.

Zonas de uso (poligonos industriales, naves agricolas e industriales...).
Edificaciones aisladas.

O O O O O

Lugares de interés (monumentos, ermitas, dreas recreativas...)
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o Otros puntos de observacion representativos (senderos turisticos..).

Estas ZCPO se clasifican en principales y secundarias, en funcion del nimero de
observadores potenciales, la distancia al proyecto y la duracién de la vision.

Ademds, los puntos de observacién podrdn ser estaticos, tales como miradores o
frentes urbanos; y dindmicos, como pueden ser vias de comunicacion.

En el caso de los puntos dindmicos, donde la estancia del observador en un punto
determinado es temporal, porque la observacidon se produce durante un
desplazamiento a través de ellos, se ha comprobado experimentalmente que,
durante los desplazamientos, la cuenca visual de los observadores se ve muy
reducida debido al rdpido movimiento del observador, limitando
considerablemente la amplitud de percepcion. La duracién de la percepcion de
cada elemento en las vias de comunicacién es generalmente de unos pocos
segundos, dependiendo de la velocidad de la marcha, con la excepcién de si el
proyecto es lineal y acompana en paralelo la direccidn de desplazamiento.

Otro factor para considerar es la actitud del observador. La actitud del observador
es un pardmetro fundamental para realizar la valoracién de los puntos definidos.
En algunos puntos o zonas, como pueden ser los miradores, el observador se dirige
al punto de observacion de forma activa y con actitud positiva, lo que le otorga un
mayor valor a la escena. Estos puntos de observacion pueden corresponder con
puntos (miradores), lineas (recorridos escénicos) o incluso superficies (espacios
naturales protegidos, el casco antiguo de una ciudad..). En otras ocasiones, en
cambio, la actitud puede ser mds pasiva, como ocurre principalmente en los

corredores visuales (carreteras y otras vias de comunicacién).

Asi, se realiza un andlisis pormenorizado de las principales ZCPO existentes en el
dmbito de estudio, considerdndose la situacidn en ambos escenarios ya
establecidos en el andlisis de la cuenca visual.

Al igual que en el cdlculo de la cuenca visual, para la obtencién de la exposicién
visual del territorio de estudio se emplea un método automdatico mediante el
procedimiento de cuadriculas visibles y no visibles. El programa utilizado es un
software SIG que proporciona la herramienta de cdlculo, a partir de los puntos de
vista y el drea sobre la que se desea efectuar.

Por dltimo, se realiza una categorizacién de los resultados de acuerdo con la
siguiente tabla:
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Tabla 17. Categorizacién de la Exposicion Visual. Fuente: ideas medioambientales.

CATEGORIA EXPOSICION VISUAL PORCENTAJE DE VISIBILIDAD

Nula 0%

Muy baja 0-5%
Baja 5-10%
Media 10-20%
Alta 20-40%
Muy alta >40%

5.2. Resultados
5.2.1. Unidades de paisaje, calidad y fragilidad

Segun la cartografia del paisaje de la Comunidad de Madrid (Aramburu et al,
2003), el Gmbito del proyecto se incluye principalmente en la unidad de paisaje
“Humanes-Grindn-Torrejon de Velasco”. Esta unidad se incluye dentro de la cuenca
Tajo-Guadarrama

La calidad del paisaje se cataloga como Media-Baja mientras que la fragilidad del
paisaje se define como Media-Alta.
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Figura 20. Unidades de paisaje. Fuente: Atlas de Medio Ambiente de la Comunidad de Madrid.

5.2.2. Cuenca visual

Aplicando la metodologia expuesta en el apartado 5.1.4, se han calculado sobre el
MDS del dmbito de estudio las zonas visibles y no visibles en los dos escenarios
establecidos. Los resultados de este andlisis se exponen en las siguientes figuras:

,’\ ideas 54

medioambientales



Planta fotovoltaica «Herreros» y linea subterrénea de evacuacion FANIRE INVESTMENTS SL
Humanes de Madrid y Parla (Madrid)

Leyenda

[ Ambto ge estudtio (5 km)
[ F5F Herrarcs en tramitacian
Cuencg Visual Escenario 1

[ No vaiblke

D Visiblo

Leyenda

D Ambio de estudio (5 km)

PSF Cruz can DAA

PSF Arroyadas on tramitacian

-
O
[ P5Fiavega con DAA
O
[] P5FZarzaiojo con #A

PSF Maoralcf Solar en tramitacian
=1 Vatiado FV Humancs
Cuonca visuagl Esoenario 2

D Na visidble
- Visible

Figura 22. Cuenca visual en el escenario 2. Fuente: Ideas Medioambientales.
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En el escenario 1, desde el 9% del territorio analizado se verd alguna infraestructura
de la PSF objeto de estudio; mientras que en el escenario 2, la visibilidad asciende
al 48%, lo que supone un aumento de un 39% de la superficie.

5.2.3. Exposicion visual y zonas de concentracion
de potenciales observadores

De acuerdo con la metodologia y criterios expuestos en el apartado 5.1.5, se
identifican los puntos de observacidn y recorridos escénicos existentes, que
constituyen las zonas de concentracién potencial de observadores (ZCPO). Para
este andlisis, teniendo en cuenta las caracteristicas del dmbito de estudio, se han
considerado las siguientes:

Tabla 18. ZCPO consideradas. Fuente: IGN.

NUMERO DE
FRECUENCIA DE | TIPO DE
OBSERVADORES p p
OBSERVACION OBSERVACION
POTENCIALES
. Entidades de . - -
Poblaciones Ny Alto / Medio Diaria Estatica
poblacién
. . Vias _— P
Autovias / Nacionales ... | Alto Diaria Dindmica
comunicacion
o Vias . - S
Autonémicas [Locales N Medio Diaria Dinémica
comunicacion
Poligonos industriales Zonas de uso | Medio Diaria Estatica
Espacios
Espacios naturales protegidos | naturales Medio Diaria Estatica
protegidos
Lugares de interés Zonas de uso | Medio Diaria Estatica
Senderos (GR, PR) Zonas de uso | Medio Puntuall Dindmica

Asi, las principales ZCPO que se localizan en el dmbito de estudio las constituyen
las poblaciones de Parla, Humanes, Gridn... asi como sus urbanizaciones anexas;
y carreteras como la A-42, la AP-41 o la M-407, asi como la via Férrea Madrid-
Plasenciq, y otras carreteras de menor rango.

Los resultados de este andlisis se exponen en las siguientes figuras, donde se
representan graficamente las categorias de exposicidn visual en los escenarios
establecidos:
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Figura 24. Exposicion visual en el escenario 2, Fuente: Ideas Medioambientales.
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Resulta importante poner de manifiesto la escala: asi, la superficie proyectada en
el escenario 1 es de 8,34 ha, mientras que en el escenario 2 asciende a 374,30 ha.
Por tanto, existe una gran diferencia entre las ocupaciones de ambos escenarios,
lo que va a condicionar los resultados.

En el escenario 1, el territorio muestra una visibilidad muy baja y nula, dada la
pequena ocupacion en este escenario respecto al total. La visibilidad se muestra
en algunos puntos principales de observacién como Parla, Gridn o las carreteras
cercanas (de cardcter regional).

En el escenario 2, ademds del aumento de la cuenca visual, también se produce
un incremento en la exposicién visual, con importantes zonas con una exposicion
visual alta o muy alta, especialmente en el entorno de las poblaciones de Grifidn,
Parla y Humanes y urbanizaciones satélites, asi como en las vias de comunicacion
mads cercanas, principalmente de cardcter regional.

5.2.4. Conclusiones

En funcidn de los andlisis realizados, se puede concluir que en el escenario 2 se
produce un importante efecto acumulativo y sinérgico sobre la visibilidad derivado
de los proyectos en tramitacién, que suponen una exposicidon visual elevada,

especialmente en los entornos de las poblaciones de Griiidn, Parla y Humanes.

No obstante, hay que sefalar que los principales efectos provienen del resto de
plantas fotovoltaicas proyectadas, siendo minimo el proveniente de la PSF de
estudio (Herreros); en concreto, La PSF Herreros supone tan solo el 2,20% de la
superficie total proyectada, ubicdndose ademds en una zona alejada de los
principales puntos de observacién, por lo que su visibilidad no muestra dominancia
visual sobre la escenq, todo ello sobre una unidad paisajistica de calidad
paisajistica media-baja

Ademads, tanto para el proyecto objeto como para el resto en tramitacién en el
dmbito de estudio, se han definido una serie de medidas para minimizar este
impacto, ya recogidas en su correspondiente evaluaciéon de impacto ambiental;
concretamente, para la PSF Herreros, se han definido una serie de medidas para
minimizar este impacto, principalmente en lo referente al plan de restauracion tras
la obra civil, asi como en la implantacion de una pantalla vegetal en parte del
perimetro del vallado, sin olvidar el planteamiento de la linea de evacuacién en
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subterrdneo, que minimizarian los posibles efectos sinérgicos o acumulativos
inducidos por esta planta.

Por lo que, en definitiva, la aportacion de sinergia y acumulacién sobre la visibilidad
en el paisaje derivada del proyecto objeto se considera leve en las fases de
construccién y de desmantelamiento y media en la fase de funcionamiento,
teniendo en cuenta su contribucién en el escenario que contempla la totalidad de
plantas proyectadas.
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6. OTROS FACTORES

Tal y como se expone en el apartado 2. CONCEPTOS, el impacto sinérgico y
acumulativo sobre los elementos del medio considerados VECs se ha analizado en
profundidad en los diferentes epigrafes del presente estudio.

En base a las guias metodoldgicas disponibles se considera que la evaluaciéon de
efectos sinérgicos y acumulativos debe centrarse en aquellos valores del medio
mas afectados por considerarse mds vulnerables o relevantes. No obstante, de
forma complementaria, se realiza en este apartado un andlisis de otros factores,
teniendo en cuenta la posible afeccién por impactos acumulativos y sinérgicos a
elementos como el suelo y la hidrologia, la socioeconomia, la atmésfera o la
vegetacion, que no constituyen componentes valiosos del ecosistema (VECs).

Ademds, se tiene en cuenta que para cada una de las infraestructuras
mencionadas en la identificacién de proyectos en tramitacién en el dmbito de
estudio expuesta en el apartado 3.2 se ha realizado la correspondiente evaluacién
de Impacto Ambiental, donde se han analizado detalladamente los factores del
medio que potencialmente se verdn impactados, tanto en la fase de construccion

como en la fase de explotacién y desmantelamiento de cada uno de los proyectos.

6.1. Efectos sobre el suelo y la hidrologia

La ocupacidon del suelo, la pérdida de suelo para actividades agropecuarias, la
compactacién y la posible contaminacién durante la fase de obras, son las
acciones impactantes que se han valorado por la implantacion y desarrollo de la
actividad de las instalaciones fotovoltaicas. En ninguno de estos casos se ha
identificado la sinergia de impactos por actividades presentes o asociadas a la
actividad.

Con relacion al uso actual del suelo, con la implantacion del proyecto se
desplazard el uso agricola de las parcelas afectadas y no se ha previsto que se
generen interferencias en las actuales actividades en parcelas colindantes
ocupadas principalmente por: tierras de labor en secano.

Al respecto de los posibles efectos acumulativo y sinérgicos sobre la hidrologia y la
hidrogeologia de la zong, los principales puntos a considerar serian la afeccion al
dominio publico hidréulico, zona de policia de cauce publico y servidumbres,
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posibles vertidos, posibles captaciones de aguas superficiales y subterrdneas y el
riesgo de inundacion.

Todas las actuaciones relacionadas con los proyectos a realizar en la zonag,
deberdn respetar las servidumbres legales y, en particular, la servidumbre de uso
publico de 5 m de cada margen, todo ello de acuerdo con la normativa vigente en
la materia. Por otra parte, cada uno de los proyectos se desarrollan teniendo en
cuenta las medidas pertinentes para la minimizacién de los impactos en cuanto a
posibles vertidos, con lo que, los posibles impactos por contaminacién de las

aguas superficiales o subterrdneas serian compatibles o no significativos.

También se tiene en cuenta en este tipo de proyectos que el consumo de agua es
puntual en la fase de construccidn, para el riego de los viales y los caminos de
acceso, y en la fase de funcionamiento Gnicamente serd necesario para la limpieza
de los colectores solares cuando ésta sea necesaria (Gnicamente con agua, sin

usar detergentes ni otros productos quimicos)

Por tanto, no existirian efectos acumulativos o sinérgico sobre la hidrologia.

El proyecto se encuentra fuera de zonas con riesgo de inundacion, por lo que
tampoco implicaria un riesgo acumulativo o sinérgico en este caso.

6.2. Efectos sobre la socioeconomia

Los planeamientos urbanisticos vigentes permiten la implantacién de
instalaciones  fotovoltaicas  (industriales), ademds, no se establecen
incompatibilidades por la acumulacién de proyectos similares. En cualquier caso,
el proyecto estd sujeto a la correspondiente tramitacidon para la calificacién
urbanistica.

La evaluacidn ambiental estratégica del PEI que se encuentra en curso y de la que
forma parte la elaboracién del presente estudio de impactos acumulativos y
sinérgicos como informacién requerida para el procedimiento, determinard las
medidas a implementar dentro de los términos municipales afectados, de forma
que los planes aprobados sean homogéneas y ajustadas a la ocupacién del suelo.

De igual forma, en la fase de obras del proyecto objeto del PEl, se ha tomado en
consideracién las sinergias que se generardn en la economia local, provincial y
regional, con el incremento de actividad, y por tanto econémico por la ejecucion
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de las obras. Tanto de forma directa en la actividad industrial, eléctrica y de obra
civil, asi como en otros sectores, como el sector servicios, se verdn favorecidos por
la implantacién de proyectos como es el de objeto de estudio.

La construccién del proyecto requerird de un volumen de mano de obra durante la
fase de construccidn, que en este caso llega a ser de mds de un afo, lo que
conlleva efectos positivos durante el desarrollo de las mismas.

El nUmero de puestos de trabajo que directamente generard el proyecto durante
la fabricacién, montaje, instalaciéon y puesta en marcha serd elevado. En el
planeamiento del proyecto se atenderd a realizar, en medida de lo posible,
subcontrataciones y acuerdos con empresas locales o regionales para el montaje
y la instalacion, contribuyen a la implantacion de este sector en la zonaq,
potenciando, por tanto, empleos en el mismo.

Otro beneficio secundario derivado estard relacionado con la reactivacion y
desarrollo del sector terciario en la zona, mediante el alojamiento en los hoteles y
hostales del entorno de los trabajadores fordneos de las obras del proyecto, su
manutencién provocard un aumento de ventas en los establecimientos

alimenticios, ocio en bares y comercios, etc.

Por tanto, la obra civil del proyecto va a contribuir al desarrollo econdémico de la
zona mediante la contratacion de personal residente. La valoracion de este efecto
tiene una calificacién de impacto positivo de importancia media. Se trata de
efectos de gran incidencia en la economia rural (alta intensidad), de extension
parcial al presentar la posibilidad de afectar a las varias localidades existentes,
aunque de persistencia temporal limitada a la duracién de las obras, pero de
efectos directos y continuos durante las mismas.

Con respecto a la fase de funcionamiento, la instalacién del proyecto conlleva
también efectos positivos sobre el desarrollo econédmico en esta fase, derivado de
las tareas de mantenimiento de la instalacidon en relacién con la creacién de
nuevos empleos (personal necesario para la gestion, operaciéon y mantenimiento,
desarrollo de las tareas de vigilancia ambiental, etc.), que a su vez conduce a un
incremento en la demanda de los servicios de la zona.

A ello hay que sumar el beneficio econdmico durante el periodo de vida Util del
proyecto para los propietarios de los terrenos afectados y para los Ayuntamientos
afectados, en forma de tasas asociadas (licencias de obra, impuestos de
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actividad, etc.), que implican en dltimo término una mejora en los servicios de Ia
poblacion. Teniendo en cuenta lo anterior en la valoracion, se ha obtenido un
impacto positivo sobre la economia con calificacion de medio positivo.

Otras actividades presentes en la zona, tales como la agricultura o ganaderia, no
generardn impactos sinérgicos por la presencia y la puesta en funcionamiento de
las plantas solares. Las actividades indicadas se podrdn seguir realizando sin
ninguna limitacion.

6.3. Efectos sobre la atmosfera

Durante la fase de ejecucion de las obras se producird contaminacién atmosférica
y una pérdida de la calidad del aire como consecuencia del aumento de los niveles
de polvo y la emisién de gases de combustion, debido a las tareas de excavacion,
transporte, carga y descarga de materiales y movimiento de tierras.

Este efecto puede considerarse sinérgico en conjunto con otras obras cercanas
que solapen en el tiempo, sin embargo, no se considera significativo ante una
posible afeccidn a la poblacién y salud humana, y por la poca probabilidad de que
concurran en el tiempo las obras de las plantas fotovoltaicas.

Por otro lado, el funcionamiento de los proyectos fotovoltaicos generard energia
limpia renovable, reduciendo las emisiones de CO2 y otros gases contaminantes
de efecto invernadero asociadas a la produccién, transporte y consumo de
energias fosiles, contribuyendo asi a la mitigacion del cambio climéatico por el
incremento del calentamiento global.

Por lo tanto, se produce un efecto acumulativo positivo de una magnitud
significativa.

Durante el funcionamiento de los parques solares y sus instalaciones asociadas no
se producird ningun tipo de emisiones a la atmdsfera y, como se ha citado, la
generacion de energia limpia renovable supone un beneficio y una mejora de la
calidad del aire frente a los sistemas de generacidon de energia eléctrica

convencional mds contaminantes

De forma esporddica e intermitente en el tiempo, se podrian generar emisiones de
gases de combustion y de particulas en suspension, procedentes de los vehiculos
y trabajos asociados a las labores de mantenimiento, si bien su incidencia en el
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entorno va a ser muy baja, por lo que no se espera un efecto acumulativo y/o
sinérgico.

6.3.1. Campos electromagnéticos

Durante el funcionamiento de las instalaciones de produccion de energia: plantas
solares, subestacion transformadora y lineas de evacuacién, se producirdn
campos electromagnéticos al estar integrados por elementos eléctricos. En este
caso, las lineas de alta tensidn aéreas, son mds susceptibles de inducir a su
alrededor determinados campos eléctricos y magnéticos cuyas intensidades
dependen de la corriente de la linea, asi como de la geometria y ndmero de
conductores que la integran.

Los valores de las perturbaciones electromagnéticas generadas por este tipo de
lineas eléctricas estardn siempre dentro de los valores reglamentarios, y no podrdn
superar los limites indicados en el Real Decreto 1066/2001, de 28 de septiembre, por
el que se aprueba el Reglamento que establece condiciones de proteccion del
dominio publico radioeléctrico, restricciones a las emisiones radioeléctricas y

medidas de proteccion sanitaria frente a emisiones radioeléctricas.

Teniendo en cuenta principalmente que la linea de evacuacidon se plantea
subterr@dnea en todo su trazado, y que dada la distancia a otras fuentes de
emisiones de campos electromagnéticos no se esperan efectos acumulativos y/o
sinérgicos que afecten a la poblaciéon y salud humanag, se estima que no se
producirdn afecciones derivadas de campos electromagnéticos.

6.3.2. Contaminacion acustica

Durante la fase de construccion de las infraestructuras del proyecto objeto del PEI
se pueden producir momentos puntuales de afeccidon por contaminacién acustica
a la poblacién. En caso de solapar en el tiempo con otras obras de construccidn
cercanas no se consideran significativos los posibles efectos sinérgicos sobre la
poblacion y salud humana.

En fase de explotacién, a pesar de existir otras infraestructuras similares cercanas
al proyecto (en fase de tramitacién), no se prevén efectos sinérgicos sobre este
factor, debido a la distancia entre ambas, cumpliéndose en todo momento los
objetivos de calidad acustica.
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6.3.3. Contaminacion luminica

Durante el funcionamiento del proyecto se pueden producir reflejos por parte de
los mébdulos fotovoltaicos de las plantas solares, para evitar esto los mddulos
incluirdn un tratamiento quimico antireflectante, que minimice o evite el reflejo de
la luz y con ello el efecto llamado de los paneles sobre la avifauna.

Mediante las medidas preventivas a implantar se espera que los posibles efectos
sinérgicos y/o acumulativos sobre la poblacién y salud humana no se consideren
significativos y no se generen molestias sobre la poblacién, cumpliendo asi con la
legislacion vigente.

6.4. Efectos sobre la vegetacion

En general, la vegetacion potencial de la zona ha sufrido una considerable
degradacién, dando lugar a la desaparicién de las formaciones vegetales que, en
su dia, debieron cubrir el territorio analizado, debido a la influencia de la actividad
humana de la zona, sobre todo a las actividades agrarias.

No se considera que los impactos sobre la vegetacion sean sinérgicos, pues se
derivan de la ocupacion de los terrenos por los proyectos, de manera que la
afeccidn simultdnea derivada de la ocupacién de todos los proyectos renovables
del entorno no va a ser superior a las afecciones individuales de cada uno de ellos.

En el Gmbito de la FV Herreros o en su entorno proximo se situan varios hdbitats de
interés comunitario (HIC). Aunque no se prevé afeccién significativa sobre estos ni
sobre su estado de conservacion.
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7. VALORACION DE IMPACTOS
ACUMULATIVOS Y SINERGICOS

Para la valoracién de los principales impactos que se generardn en el entorno de
los terrenos de ubicacion de la Planta Solar Fotovoltaica Humanes de 4,945 MW e
infraestructuras de evacuacion, debido a la construccién de sus infraestructuras
objeto del Plan Especial de Infraestructuras, se utiliza a metodologia de Matriz de
Pre-Valoracién, también conocida como Método Herndndez Munoz, la cual es un
sistema mixto, que se basa en:

« Identificacién previa mediante Matriz Accién/Factor, con pre-valoracion de
impactos representado por colores.
e Posterior simplificacién, eliminando filas y/o columnas con impactos de
menor gravedad.
En este caso, se han eliminado aquellos impactos en cuyo caso no exista sinergia
o acumulacioén, teniendo en cuenta el conjunto de los proyectos estudiados, asi
como aquellos impactos de poca entidad que se asimilan a inexistentes.

Por otro lado, para combinar esta valoracion de los efectos acumulativos vy
sinérgicos con una valoracién cuantitativa que permita conocer el grado o nivel de
sinergia de cada accidén del proyecto sobre los distintos factores estudiados, se ha
disefnado un método de cdlculo, en el que se tienen en cuenta 4 variables,
asigndndole a cada una clasificacion.

1. Tipo de sinergia/acumulacion: Positiva (+) o negativa (-).
2. Grado o Rango de sinergio/ocumuloci()n de la accion impactante.

Corresponde a la valoracidon asignada en funcién del andlisis detallado
realizado para cada factor en los epigrafes anteriores. Se establecen cuatro
niveles de intensidad: Leve (1), Media (2), Alta (4) y Muy Alta (8).

Este atributo integra y sintetiza los resultados del andlisis especifico de los
VECs, permitiendo cuantificar la significancia de los impactos. La valoracién
se determina de manera implicita a partir de criterios técnicos, lo que facilita
su comparacién y jerarquizacion dentro del conjunto de impactos

evaluados.
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3. Factor superficie: tiene en cuenta la superficie de afeccion de los distintos
proyectos en los que se produce sinergia para cada factor ambiental
estudiado, clasificdndose en Leve (1) (<50 ha), Media (2) (50-100 ha), Alta (4)
(100-1000 ha) y Muy Alta (8) (>1000 ha).

4. Factor de ponderacion que tiene en cuenta el nUmero de proyectos que en
el entorno de estudio producen sinergia/acumulacion en cada accién
valorada y para cada factor ambiental: <5 proyectos se le asigna el valor 1;
5-20 proyectos, valor 2; 21-50 proyectos, valor 3; >50 proyectos, valor 4.

Estas variables son fundamentales para poder identificar y cuantificar las sinergias
y acumulacién que se pueden producir en el medio ambiente a partir de las
acciones impactantes de los proyectos, y poder comparar unds con otras, ya que
se debe diferenciar el grado de sinergia o acumulaciéon en funcién de una accidn
u otra, pero ademads en funcidn de la superficie afectada, a su vez, relacionada con
el nUmero de proyectos.

Para obtener esta valoracion final, se ha disefilado la siguiente férmula

matematica:

Valoraciéon cuantitativa de la sinergia y acumulacion = Tipo de
sinergia/acumulacién + (Rango de sinergia + Superficie) * Factor N° proyectos

En particular y para el caso de los proyectos fotovoltaicos que conforman este
marco de estudio, se ha valorado cuantitativamente la sinergio/ocumulocién para
cada una de las acciones del proyecto sobre los valores ambientales
considerados.

En este caso, el nUmero de proyectos fotovoltaicos en desarrollo considerados es
9, cuya superficie aproximada de ocupacion dentro del dmbito de estudio es de
374 ha.

El rango de la sinergia/acumulacién se obtiene de manera objetiva en funcién de
aquellos impactos que se considera que producen mds efectos sinérgicos y/o
acumulativos en los factores ambientales y aquellos que producen menos
sinergias o acumulacién, de acuerdo con el andlisis realizado en epigrafes
anteriores.
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7.1. Fase de construccion

En resumen, se consideran:

Impactos a la fauna:

o Pérdida de hdbitats por ocupacion del territorio, cambio de actividad o
uso del suelo: Rango de acumulacidn y sinergia Alto

o Molestias a la fauna por actividades derivadas de las obras: Rango de
acumulacién y sinergia Media.

Impactos al paisaje:

o Alteracion paisajistica por la presencia de maquinaria durante la

ejecucidn de las obras: Rango de acumulacion y sinergia Leve.
Impactos sobre el suelo e hidrologia:

o Afeccién por perdida de suelo derivada de la ocupacion del territorio y
cambio de la actividad o uso del suelo: Rango de acumulacidn y sinergia
Media.

Impactos sobre la atmosfera

o Afeccién por aumento de los niveles de polvo y de ruido.. Rango de

acumulacioén y sinergia Media.
Impactos positivos a la socioeconomia:

o Generacion de empleo y desarrollo rural derivado de las actividades
derivadas de la fase de construccidn de las instalaciones. Rango de
acumulacion y sinergia Media.

Impactos a la vegetacion:

o Eliminacion de la vegetacion por ocupaciéon del territorio y cambio en la

actividad o uso del suelo: Rango de acumulacién y sinergia Leve.

Tabla 19. Matriz de Pre-valoracion de impactos sinérgicos para la zona de estudio y valoracion
cuantitativa de estos en fase de construccion.

FACTORES AMBIENTALES

a SUELOE
VEGETACION PAISAJE <
ACCIONES DEL HIDROLOGIA
PROYECTO FASE Generacion Transicion
CONSTRUCCION REREIE . . Eliminacién Alteracién GHIEIEDG Contaminacién de empleoy BN
o Rosucs foreiccd vegetacion aisajistica SO atmosférica desarrollo (elmro@e)y
habitats 9 paisay hidrolégica lucha cambio

rural P
climatico

ATMOSFERA SOCIOECON ENERGIA

Ocupacion del
territorio y
cambio de -16 -10 -12

actividad o uso
del suelo

Actividades
derivadas de la
ejecucion de las

obras
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negativos | Valor
- 2-8

Escasa

Moderada = 9-19

Importante

Muy importante

Como se puede observar, no se espera ningun efecto acumulativo o sinérgico
importante, localizindose la mayor parte de ellos en el rango de moderados.
También se tiene en cuenta que el efecto sinérgico considera una superficie de 374
ha.y un total de los 9 proyectos, siendo la superficie de la PSF objeto del PEl 8,34 ha.
(un 2,2% del total de la superficie), por lo que la contribucién a este impacto es
minima. Las medidas de mitigacidbn de impacto que resulten necesarias
corresponderén al promotor de cada de proyecto en funcidon del impacto
individual resultante. Igualmente hay que indicar que los impactos se consideran
en el caso de que las obras de los diferentes proyectos en tramitacion se lleven a
cabo de forma simulténea.

Por otro lado, se considera un impacto positivo también moderado sobre la
generacion de empleo en el dmbito rural derivado de la construccién del proyecto.

7.2. Fase de explotacion

Impactos a la fauna:

o Molestias a la fauna por presencia de infraestructuras: Rango de
acumulacioén y sinergia Media.

o Molestias a la fauna por actividades derivadas del funcionamiento y/o
mantenimiento del entorno de las instalaciones: Rango de acumulacién y
sinergia Leve.

o Mortalidad la fauna por presencia de las instalaciones o el mantenimiento
de estas: Rango de acumulacidn y sinergia Media.

Impactos al paisaje:

o Alteracion paisajistica por la presencia del proyecto: Rango de

acumulacion y sinergia Media.
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Impactos suelo e hidrologia:

o Afeccion al suelo y la red hidrolégica superficial y subterrdnea derivada
de la ocupacién del territorio y cambio del uso del suelo: Rango de
acumulacién y sinergia Leve.

Impactos positivos a la socioeconomia:

o Generacion de empleo y desarrollo rural derivado de las actividades
derivadas del mantenimiento y funcionamiento de las instalaciones.
Rango de acumulacidn y sinergia Media.

Impactos positivos de la energia:

o Transicidon energética, ahorro de CO: y lucha contra el cambio climatico
por la produccion de energia a partir de una fuente renovable: Rango de
acumulacién y sinergia Alta.

Tabla 20. Matriz de Pre-valoracion de impactos sinérgicos para la zona de estudio y valoracion
cuantitativa de estos en fase de funcionamiento

PRO O FA . Transicion
Pérdida Afeccién a SR Energética
PLOTACIO Eliminacién Alteracion Contaminacion de empleoy 9

& REHED Rlonsliaed vegetacion aisajistica SIOICE] atmosférica desarrollo (ahorro co)ly
hdbitats 9 paisaj hidrolégica lucha cambio
rural 5 N
climatico
Presencia de
infraestructuras -12 -12 -12 -10
fotovoltaicas
Actividades

derivadas del
funcionamiento
ylo -10
mantenimiento
de las
instalaciones

Impactos positivos | Impactos negativos | Valor
= 2-8

Escasa +

Moderada = 9-19

Importante

Muy importante

Durante la vida Gtil del proyecto, los efectos sinérgicos/acumulativos se localizan
igualmente en el rango de moderados, no localizdndose impactos importantes.

Como se ha indicado en la fase de construccion, se tiene en cuenta que el efecto
sinérgico considera una superficie de 374 ha. y un total de los 9 proyectos, siendo
la superficie de la PSF objeto del estudio 8,34 ha. (un 2,2% del total de la superficie),
por lo que la contribucion a este impacto es minima. Las medidas de mitigacion
de impacto que resulten necesarias corresponderdn al promotor de cada de
proyecto en funcién del impacto individual resultante.
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También se van a producir efectos acumulativos y sinérgicos positivos, sobre la
lucha contra el cambio climatico y sobre la generacion de empleo y el desarrollo
rural debido a las operaciones de mantenimiento del proyecto; asi como los
efectos positivos debido a la transicidn energética generada con el empleo de
energia renovable.

7.3. Fase de desmantelamiento

Impactos a la fauna:

o Molestias a la fauna por actividades derivadas de las obras: Rango de

acumulacién y sinergia Leve.
Impactos al paisaje:

o Alteracion paisajistica por las actividades derivadas de la ejecucion de

las obras de desmantelamiento: Rango de acumulacion y sinergia Leve.
Impactos al suelo e hidrologia:

o Afeccion al sueloy ala red hidrolégica superficial y subterrdnea derivada
de la ocupacion del territorio y cambio de uso del suelo: Rango de
acumulacién y sinergia Leve.

Impactos positivos a la socioeconomia:

o Generacidon de empleo y desarrollo rural derivado de las actividades
derivadas de la ejecucion del desmantelamiento. Rango de acumulacién
y sinergia Media.

Impactos negativos sobre la produccién de energia:

o Ausencia de produccién de energia renovable. Rango de acumulacion y

sinergia Alta.

Tabla 21. Matriz de Pre-valoracion de impactos sinérgicos para la zona de estudio y valoraciéon
cuantitativa de estos en la fase de desmantelamiento

O D Transicion
O O . Energ
Generacion
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N vegetacion paisajistica N o atmosférica desarrollo
hdbitats hidrolégica lucha
rural 5
cambio
climatico
Ocupacion del
territorio, y cambio
de actividad o uso -10 -16
del suelo. Efecto
borde
Actividades
derivadas de la
o A -10 -10
ejecucion de las
obras
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negativos | Valor
- 2-8

Escasa

Moderada = 9-19

Importante

Muy importante

Los efectos sinérgicos y acumulativos durante la fase de desmantelamiento van a
ser de nuevo de valor moderado, sin esperarse efectos importantes.

Como se ha indicado en apartados anteriores, se tiene en cuenta que el efecto
sinérgico considera una superficie de 374 ha. y un total de los 8 proyectos, siendo
la superficie de la PSF objeto del estudio es de 8,34 ha. (un 2,20% del total de la
superficie), por lo que la contribucién a este impacto es minima. Las medidas de
mitigacion de impacto que resulten necesarias corresponderdn al promotor de
cada de proyecto en funcidn del impacto individual resultante. Igualmente hay que
indicar que los impactos se consideran en el caso de que las obras de
desmantelamiento de los diferentes proyectos en tramitacién se lleven a cabo de

forma simultdnea.

También se van a producir efectos acumulativos y sinérgicos positivos moderados
sobre la generacién de empleo y el desarrollo rural debido a las operaciones de
desmantelamiento del proyecto. Y, a su vez, efectos negativos sinérgicos
moderados por la pérdida de produccidn de energia renovable.
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